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Absztrakt

Timothy Mitchell az Orientalizmus és a kidallitds rendje ciml tanulmanyaban azt vizsgalja, hogy
kolonializmus altal megképzett patternek, a nem-nyugati vilagrol kialakitott értelmezési sémak
miként kapcsolodnak 6ssze a nyugati vilagnak a tizenkilencedik szazadban megszilardulo
reprezentacios logikajaval. Mitchell ezt a reprezentacios logikat az 1867-es és 1889-es parizsi
Vilagkiallitas példajan mutatja be, mégpedig az azon kiallitottegyiptomi vilag (vagyis keleti, nem-
nyugati) nézépontjabol. A tanulmany azoknak a kézép-keleti beszamoloknak a perspektivajabol
vizsgalja az orientalista vilagkonferenciak, a vilagkiallitasok, a parizsi utcakép, a kereskedelmi
csarnokok, a panoramak, uranoramak és egyéb latvanyossagok vilagat, akik mintegy ki voltak téve
a modern nézbség targyiasito tekintetének, és akik maguk is akaratlanul ennek a szinhazi

gépezetnek a részeivé valtak.

Szerzo

Timothy Mitchell a Columbia Egyetem K6zép-Keleti és Azsiai Nyelvek és Kulturak Tanszékének
professzora. Mitchell a hatalom és a tudas modern rezsimjeinek politika-elméletével foglalkozik; a
kolonializmusrol, a fejlesztés politikai gazdasagtanarol, az agrarpolitikarodl, az olaj-politikarol és a
huszadik szazadi gazdasag szakvéleményezésérdl irt tanulmanyokat. 4 Colonising Egypt (1991) és a
Rule of Experts; Egypt, Techno-Politics, Modernity (2002) cimU konyvek szerzéje. Az altala készitett
tanulmanyok tébbek k6zott az American Political Science Review, Comparative Studies in Society, The
Review of African Political Economy, International Journal of Middle Eastern Studies és a Social Text

folyoiratokban jelentek meg.



Timothy Mitchell

Orientalizmus és a kiallitas rendje

Mara mar nem szokatlan az a felvetés, hogy a kolonializmus rendjének megképzése
osszekapcsolodik a reprezenticié és a tudas modern formainak a kidolgozasaval. [ Azt a
kapcsolatot a legtiizetesebben az orientalizmus kritikaja vizsgalta. Edward Said elemzése szerint a
nem-nyugati vilag bemutatasa a nyugati mivészetben és tudomanyban nem pusztan egy
ideologiai torzulas, amely alatamaszt egy kialakul6 globalis rendet, hanem széképek és
szakértelem siir(in 6sszeszétt elrendezése, amely létrehozza a keletet mint politikai valésagot. [2]
Az orientalista valosagot harom jellemvonasa hatarozza meg: ugy fogjak fel, mint nem valtozo faji
vagy kulturalis lényegiségek eredményét; ezek a 1ényegi jellemvonasok minden esetben szoges
ellentétjei a nyugatinak (inkabb passziv, mint aktiv, inkabb statikus, mint mozgékony, inkabb
érzelmi, mint racionalis, inkabb kaotikus, mint rendezett); a keleti ellentétes vagy Masik, és ezért
lényegi hianyok sora altal meghatarozott (a mozgas, az értelem, a rend, a jelentés hianya stb. altal).
E harom jellemvonas — esszencializmus, massag, hiany — szerint a kolonialis vilag uralhato, és a
kolonialis uralom a maga rendjén Ujra bevezeti és megerdsiti ezeket a meghatarozo

jellemvonasokat.

Exposition Universelle (1889)

Mindazonaltal az orientalizmus mindig is valami nagyobbnak a része volt. A tizenkilencedik
szazad kelet-képét nem csak az orientalista tanulmanyok, a romantikus regények és a kolonialis
adminisztracié formaltak meg, hanem mindazok az 0j eljarasok, amelyek révén az eurépaiak
elkezdték megszervezni a vilag reprezentacidjat, a mazeumoktol és vilagkiallitasoktol az
épitészetig, a beiskolazasig, a turizmustol a divatiparig és a mindennapi élet aruva alakitasaig. 1889-

ben, hogy utaljunk e folyamatok nagysagrendjére, 32 milli6 ember latogatta meg az Exposition
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Universelle-t, amelyet abban az évben Parizsban épitettek fel, hogy megemlékezzenek a Nagy
Francia Forradalom szazadik évforduldjara, és hogy demonstraljak Franciaorszag gazdasagi és
imperialista hatalmat. [8] A nyugat globalis gazdasagi és politikai hegemoéniajanak megszilardulasa
nem csak a keletet megnevez6 széképekkel hozhat6 dsszefiiggésbe, hanem mindazzal az Gj
gépezettel, amely megformalja és kihangsilyozza a vilag jelentését, amely olyannyira jellemzé a
birodalmi korszakra.

A reprezentaci6 Uj apparatusa, killéonoésen a vilagkiallitasok, kézponti helyet biztositott a nem-
nyugati vilag reprezentacidjanak. Toébb tanulmany is ramutatott, hogy a massag ilyen megképzése
milyen fontos volt a nemzeti identitds megképzése és a birodalmi igény szempontjabol. 4]
Lehetséges viszont, hogy atfogébb kapcsolat van a reprezentacié — az értelem és a rend modern
technikaja — és a massag megképzése kozott, ami oly fontos a kolonialista tervezet szamara? Az
egyik perspektivat, amelybdl ez a kérdés megvizsgalhatd, a nem-nyugati latogatéknak a
tizenkilencedik szazadi Eurépardl szolo beszamoléi nyujtjak. Példaul egy egyiptomi delegacio
1889 nyaran a Stockholmban megrendezésre kerilé, nyolcadik nemzetk6zi orientalista
konferenciara utazott, Parizson keresztiil, ahol megszakitottak utazasukat, hogy meglatogassak a
Vilagkiallitast. Részletes leirast hagytak szamunkra a tulajdon massaguk reprezentaciéjaval valo
talalkozasukrol. Ebbél és mas beszamolokbdl kiindulva, melyeket kozép-keleti latogatok irtak, a
vilagkiallitas altal példazott modern reprezentacids rendszer megkiillonboztets jegyeit vizsgalom.
Amellett érvelek, hogy mindaz, amit az arab ir6k nyugaton talaltak, nem csupan egy kiallitas és a
vilag reprezentacidja volt, hanem maga a vilag volt igy elrendezve, mint egy végtelen kiallitas. A
vilag-mint-kiallitas volt az a hely, ahol az utanzat, a modell és a terv arra voltak felhasznalva, hogy
arend és a bizonyossag példa nélkul allé hatasat valtsak ki. Nem a kiallitasi rend mesterkéltsége a
fontos, sokkal inkabb a modell és az utanzat altal létrehozott kiils6 val6sag kontrasztiv hatasa —
amely valosagot, mint példaul az orientalizmus kelete, az esszencializmus, a massag, a hiany
jellemez. A tanulmany masodik felében a vilag-mint-kiallitas és az orientalizmus kozotti
kapcsolatot a tizenkilencedik szazadi Eurépaba tett utazasok koézép-keleti beszamoloinak
Ujraolvasasan keresztiil vizsgalom meg. Ervelésem szerint a keletnek azok a jellemvonasai —
legf6képpen a ra jellemz6 hianyok -, amelyeket ezek a beszamolok megképeznek, nem pusztan
olyan motivumok, amelyek megfelelnek a kolonialista uralomnak, hanem maganak a

reprezentacio6 rendszerének sziikségszeri elemei.

Kairo utcdja [La rue du Caire]

A stockholmi orientalista konferenciara tarté négytagu egyiptomi delegacié néhany napot toltott

Parizsban. Kétszer olyan magasra masztak, mint a nagy Piramis magassaga (ahogy mondtak nekik)
Alexandre Eiffel 4j tornyaban, és bejartak a lent elteriil6 varost és kiallitast. Csupan egyetlen dolog
zavarta 6ket. Az Egyiptomot képvisel6 kiallitast a franciak ugy épitették fel, hogy az egy kézépkori
kairéi utcat reprezentaljon: kiszogell6 fels6 emeletekkel és egy mecsettel, mint amilyen a qaitbay-

i. ,Azt akartak”, irja az egyik egyiptomi, ,hogy hasonlitson Kairé régi kinézetéhez”. Ezt olyannyira



gondosan kivitelezték, jegyzi meg, hogy ,még az épiiletek falait is mocskosra festették.” 5]
Tovabba a kiallitott targyat gondosan kaotikussa alakitottak. Ellentétben a kiallitas tobbi részének
geometrikus kivitelezésével, az utca a bazarok véletlenszerliségét imitalta. Az utcat tizletekkel és
bédékkal zsufoltak tele, ahol franciak, keletieknek 6ltoézve, parfumoket, siiteményeket és fezeket
arultak. A francia rendezdk, hogy kiteljesitsék a keleti hatast, Kairobol hajcsaraikkal egyttt tizenot
szamarat importaltak, megfelel6 szamu istallofiuval, patkolokovaccsal és nyeregkészitével. A
szamarakat (egy frank araért) az utcakon fel-ala lovagoltak, ami olyan élethi larmat és
Osszevisszasagot eredményezett, hogy a kiallitas igazgatdjanak parancsban kellett a szamarakat a
nap minden 6rajaban egy bizonyos szamra korlatoznia. Az egyiptomi latogaték mindezen
felhaborodtak, és az egészt6l tavol maradtak. Az volt szamukra a legkinosabb, hogy amikor
beléptek a mecset ajtajan, felfedezték, hogy az, hasonléan az utca tébbi részéhez, olyasvalamiként
szolgal, amit az eur6paiak homlokzatnak [facade] hivnak. ,A kiils6é formaja egészen egy mecseté
volt. Viszont belil gy volt berendezve, mint egy kavéhaz, ahol egyiptomi lanyok tancoltak
férfiakkal, és dervisek porogtek.” (6]

https://www.youtube.com/watch?v=y{tSkqGDIfM

Tizennyolc Parizsban t6ltott nap utan az egyiptomi delegacié tovabbutazott Stockholmba, hogy
részt vegyen az orientalistak kongresszusan. Hasonl6an a tobbi nem eurépai killdottségekhez, az
egyiptomiakat vendégszeretettel — és igen kivancsian — fogadtak. Mintha még mindig Parizsban
lennének, gy tint nekik, hogy kiallitasi targyakhoz hasonlitanak. ,A bona fide keletieket”, irta a
kongresszus egyik eurépai résztvevdje, ,,agy bamultak, mint Barnum vilag-latvanyossagat: agy
tlnt, a j6 skandinav népség az gondolta, hogy ez keletiek [Orientals], nem pedig orientalistak [
Orientalists] gytlekezete.” [7) Ugy tiint, az orientalistik kozil is néhanyan élvezték a mutatvanyos

szerepét. Egy korabbi, Berlinben rendezett konferencia kapcsan arrol értestiliink, hogy

A groteszk otlet azzal kezd6dott, hogy a keleti orszagok lakéit konyvillusztraciokként
kezdték hasznalni: ily médon Boden, a szanszkrit oxfordi professzora élében mutatott
be egy indiai panditot, és elvégeztetett vele egy brahman imat és szertartast egy

tularadéan vidam tarsasag elott.

... az oxfordi Max Miller professzor két rivalis japan papot mutatott be, akik kiallitottak

az ajandékaikat; két mutatvanyos benyomasat keltették, akik a majmaikat allitjak ki. (8]

A stockholmi kongresszusra az egyiptomiakat tudésokként hivtak meg, viszont mikor 6k a sajat
nyelvikon kezdtek el ilyenként fellépni, akkor Gjfent Ggy kezdték el 6ket kezelni, mintha kiallitott
targyak lennének. ,Sosem hallottam értelmes emberhez ennyire méltatlan dolgot”, panaszkodott
az egyik oxfordi tudos, ,mint [..] a sziszegé hangok, amelyeket a kair6i El-Azhar egyik diakja adott

ki. Az ilyen mutatvanyok a kongresszuson kartékonyak és lealacsonyitok.” [9]

A kiallitas és a kongresszus nem volt egyeduli példa az ilyen eurépai visszaélésekre. Ahogy Eurdpa


https://www.youtube.com/watch?v=yftSkqGDlfM

megszilarditotta kolonialis hatalmat, a nem eurdpai latogatok folyamatosan azon kaptak magukat,
hogy ki vannak allitva, vagy pedig az eurdpai kivancsisag gondos targyai. A lefokozas, amelyet
elszenvedtek, ugyanugy sziikségszerl velejaréja volt ezeknek a spektakulumoknak, ahogy a
kiallitott homlokzatok vagy a néz6k kivancsi serege. A homlokzatok, a nézék és a lefokozas, mind
hozzatartozik a kiallitashoz, ahhoz a sajatsagos europai igyekezethez, hogy a vilagot lathatéva

tegye. De mibdl is all pontosan a kiallitasnak ez a folyamata?

A targy-vilag

A kozép-keleti latogatok, hogy ezzel kezdjem, az eurdpaiakat kivancsi népnek talaltak, akik
leplezetlen buzgalommal allnak és bamulnak. , A franciak egyik jellemzgje, hogy bamulnak, és
minden Ujtél izgalomba jonnek”, irja az 1820-as években az egyik egyiptomi tudés, aki 6t évet
toltott Parizsban, az Euréparol kozolt elsé arab nyelvii leirasban. [10] Az eurépaiak
Lkivancsisagaval” majdnem minden ezt koveté kozép-keleti beszamolo szembetalalkozik. A
tizenkilencedik szazad vége felé, amikor egy-két egyiptomi ir6 atvette a regény realista stilusat, és
utazast tett Eurépaba, az elsé témajuk, az elsé torténetiik gyakran azaltal idézi fel a nyugat
sajatsagos tapasztalatat, hogy leirjak az egyes embert, akit korilvesznek és bamulnak, mint egy
kiallitasi targyat. ,Valahanyszor megall egy tizlet vagy egy kiallitasi terem el6tt”, egy ilyen torténet
protagonistaja az els6 Parizsban t6ltott napjan azon kapja magat, hogy ,,nagyszamu ember veszi

koril, férfiak és nSk vegyesen, akik a ruhajat és a megjelenését bamuljak”. [11]

Masodsorban az a kivancsi magatartas, amelyet az arab beszamolok leirnak, egy annak megfelel
targyisaggal kapcsolodott 6ssze. A megfigyel6 szubjektum kivancsisaga olyasvalami volt, amit
kiilénféle mechanizmusok igényeltek, hogy a dolgokat a sajat targyukként tudjak visszaadni —
kezdve a kozép-keleti latogatokkal. Az egyiptomi egyetemista csoport tagjainak mozgastere, akiket
1820-ban kuldtek Parizsba, arra a kollégiumra volt korlatozva, ahol éltek, és csupan a
muzeumokba és szinhazba engedték ki 6ket — ahol egy vaudeville-parodia targyaiként ismertek

magukra, amivel a francia kézoénséget szérakoztattak. [12]

A darab igényeinek megfelel6 szinpadot épitettek. Ha példaul egy szultant akartak
utanozni és azokat a dolgokat, amelyek vele torténtek, akkor a szinpadot egy palota
formadjara alakitottak ki, és személyében abrazoltik. Igy ha példaul a perzsa sahot akartak
jatszani, akkor valakit a perzsa uralkodé ruhaiba 6ltéztettek, odaallitottak, és egy tronra

ultették. 18]



Még a kozép-keleti uralkodokat is, akik személyesen jottek Eurdpaba, képesek voltak bekapcsolnia
szinhazi gépezetbe. Amikor az egyiptomi alkiraly Parizsba ment, hogy megnézze az 1867-es
Vilagkiallitast, észrevette, hogy az egyiptomi kiallitas olyan formaban volt megépitve, hogy a
kozépkori Kairot egy kiralyi palota formajaban idézze fel. Az alkiraly a latogatasa soran a palota-

utanzatban tartézkodott, a kiallitas részévé valt, és kozépkori udvariassaggal fogadta a latogatokat. [
14]

Az Eurépaba latogatok nemcsak magukat ismerték fel olyan targyakként, akik megtekintésre
valok. A parizsi egyetemista kikiildetés arab nyelvi beszamoldja tobb oldalt szentelt a ,le spectacle”
[spektakulum/el6adas] parizsi jelenségének, amely szonak a szerzé nem ismerte az arab
megfelelGjét. Az Opéra és az Opéra-Comique mellett, az altala leirt kiillénb6z6 el6adasok kozott
voltak olyan ,helyek, amelyekben az embereknek megmutattak egy varos, egy orszag és ilyenek
latvanyat”, mint amilyen példaul ,a panorama, a kozmorama, a diorama, az europanorama és az
uranorama’”. Kairé panoramaja olyan, magyarazza a leirasban, ,mintha példaul Hasszan szultan

minaretjének tetejérdl tekintenél szét, és al-Rumaila és a varos tébbi része elstted tertilne el.” [15]

Az ilyen el6adasoknak az volt a hatasuk, hogy a vilagot képként hoztak létre. Oly médon
rendezték el, mint egy kiallitott targyat, amely vizsgalhat6 és megtapasztalhaté a dominans
europai tekintet altal. Az adott korszak egyik orientalistaja, a nagy francia tudos Sylvestre de Sacy
azt akarta, hogy az eurdpai megfigyelés szamara a kelet tudomanyos portréja egy hasonlé targy-

vilagként legyen elérhet6. Egy muzeum alapitasat tervezte, amely

mindenféle targy, rajzok, eredeti konyvek, térképek, utazasi beszamolok, kiterjedt
gyUjtéhelye [lenne]. Mindezt azok szamara ajanljak fel, akik magukat a [kelet]
tanulmanyozasara szentelik; oly modon [lenne kiterjedt a gyUjtemény], hogy e diakok
mindegyike Ugy érezné magat, mintha varazslat repitette volna, mondjuk egy mongol

torzs vagy a kinai faj kozé, barmit is valasszon a diak tanulmanya targyaként. [16]

Egy sokkal nagyratorébb terv részeként Angliaban, ,,az emberek mivel6dése” céljabdl, azt a
javaslatot fogalmaztak meg, hogy hozzanak létre ,egy etnoldgiai intézetet, amely igen kiterjedt
terillettel rendelkezik”, ahol ,,egy azonos kortilzart teriileten belil” ,,a killénb6z6 fajok egyedeit

parban” 6riznék. A kiallitas bennszulottei, mondtak,

a sajat lakhelyiket killéonb6z6 orszagok épitészeti eszméi alapjan épitenék fel; a sajat ...
életvitelik alapjan élnének. Az iparnak a nemzetiikben vagy a torzsiikben elterjedt
formait gyakorolnak; engedélyeznék nekik, hogy fenntartsak eszméiket,
véleményeiket, magatartasukat és babonaikat ... Az egyik elkulonitett 1étesitménytol a

masikig haladva olyan lenne, mintha egy j orszigba utaznank. [17]

A szazad masodik felének vilagkiallitasai a latogat6 szamara ugyanilyen nevel6 szembesitést
kinaltak a bennszilottekkel és azok mitermékeivel. Ezek oly médon voltak elrendezve, hogy a

kolonializalt targy-vilag kézvetlen tapasztalatat nyuajtsak. Az 1889-es parizsi vilagkiallitas



alaprajzanak megtervezése soran ugy dontoéttek, hogy a latogaténak, ,miel6tt belépne a modern
élet templomaba”, végig kelljen mennie az ember teljes torténetének kiallitasan, ,mint a kiallitas
kapubejaratan és mint nemes el6szén”. A bemutato, amelyet a ,munka torténetének” vagy teljes
nevén, ,a munka és az antropolégiai tudomanyok visszatekinté kiallitasanak” neveztek el, az
emberi munka torténetét akarta bemutatni ,magukon a targyakon és a dolgokon” keresztil. Nem

lesz ,semmi hatarozatlan benne”, mondtak, ,mivel egy targy: tanulsagbol fog allni.” (18]

A modern nyugatroél szol6 arab beszamolok ennek a furcsa targy-vilagnak valtak a tanuaiva. A
tizenkilencedik szazad utolsé évtizede korul a Kairéban publikalt, az eurdpai utazasok leirasainak
tobb mint fele azért szlletett, hogy leirja a vilagkiallitasra vagy pedig az orientalistak egyik
nemzetkézi konferenciajara tett latogatasokat. 191 Ezek a beszamolok tobb szaz oldalt szentelnek
arra, hogy leirjak ezeknek az eseményeknek a sajatsagos rendjét és technikajat — a nézok kivancsi
seregét, a panoramak és perspektivak organizacidjat, a bennszilottek elrendezését kolonialis falu-
utanzatokba, Uj talalmanyok és aruk bemutatasat, a fém és tiveg architektirakat, a rendszerezések
rendszereit, statisztikai szamitasokat, olvasmanyokat, terveket és utikalauzokat — réviden

mindannak a képz6dménynek a modszerét, amit reprezentacionak tekintiink.

A vilag-mint-kiallitas

Harmadrészt pedig a targyisag hatasat nemcsak a dolgoknak a kivancsi néz6k korili vizualis
elrendezése valtotta ki, hanem maga a reprezentacio is. Az iigyes elrendezés lehet6vé tette, hogy a
targyak valamilyen tagabb értelmet idézzenek fel, mint amilyen a térténelem, a birodalom vagy a
fejlédés, és ezaltal a vilag targyak rendszerére redukalédott. A reprezentacionak ez a gépezete nem
korlatozodott a kiallitasra vagy a kongresszusra. Szinte barhova is mentek a k6zép-keleti latogatok,
a dolgok elrendezése valami altalanosabbra utalt. Meglatogattak az (ij muzeumokat, és a vilag
kultarait Giveg alatt megrendezett targyak formajaban lattak abrazolva, evoluciojuk rendjében.
Elvitték 6ket a szinhazba, ahol az eur6paiak a térténelmiket reprezentaltak maguk szamara, mint
ahogy azt néhany egyiptomi iré magyarazta. Délutanokat toltottek a kozkertekben, amelyeket ugy
szerveztek meg, hogy ,a vilag minden felébdl szarmazé fak és névények kertljenek egymas
mellé”, ahogy egy masik arab ir6 megfigyelte. Es, elkeriilhetetleniil, kirandulast tettek az
allatkertbe, amely a tizenkilencedik szazadi kelet kolonialis penetracidjanak volt a terméke, amely,

ahogy Theodor Adorno megfogalmazta, ,allatok formajaban fizetett szimbolikus adét.” [20]

Eurépa, ahogy az arab beszamolékban olvashatd, a latvanyossagok és a vizualis elrendezés helye
volt, ahol minden el volt rendezve, oly médon, hogy reprezentaljon, a kiallitashoz hasonléan
felidézzen egy tagabb értelmet. Az eurdpai életre jellemz6 foglalatoskodast az egyik egyiptomi
szerz6 gy irta le, mint ,intizam almanzar”, a nézet megszervezése. (21 Tyl a kiallitason és a
kongresszuson, til a mizeumon és az allatkerten, mindenhol, ahova a nem euroépai latogatok
elmentek — a modern varos utcainak jelentéses homlokzatai, a vidéki taj, amely farmmodellként
mikodott, amely Gj gépezeteit és foldmiivelési modszereit allitja ki, még az Alpok is, amikor

megépiilt a felvoné — mind ugyanazzal a technikaval és érzéssel szembesiiltek. [221 Minden ugy



tint, mintha valaki szamara lenne felallitva, mintha valaminek a modellje vagy a képe lenne. Egy
megfigyel6 szubjektum el6tt minden egy jel6lési rendszerbe volt szervezve, ahol minden puszta

targgya nyilvanitja 6nmagat, valami tovabbinak a puszta ,jel6lGjévé”.

Kovetkezésképpen ezekben a beszamolokban a kiallitas gy olvashato, mint ami 6sszefoglalja a
nyugatnak, annak a kiilénos helynek a karakterét, ahol az egyén folyamatosan a nézé szerepébe
van kényszeritve egy olyan vilag altal, amely ugy van elrendezve, hogy reprezentaljon. A
kiallitasokon keresztiil a kozép-keleti utazok képessé valtak arra, hogy leirjak azt a furcsa médot,
ahogy az eurépaiak a vilag felé fordultak, és amivel Eurépaban egyre fokozottabban szembestiltek.
Ez egy sajatos viszony az egyén és a ,targyak” vilaga kozott, amit az eurdpaiak a realis
tapasztalatanak tartottak. Ez a valésaghatas volt a vilag, amely az egyén szamara egyre inkabb oly
moédon és mértékben volt elrendezve, hogy lehetévé valjon, hogy el6tte mint egy kiallitasi targy
el6tt allhassunk. A nem eurdpaiak Eurépaban valami olyasmivel talalkoztak, amit Heidegger utan
szabadon a vilagkiallitas koranak vagy még inkabb a vilag-mint-kiallitas koranak hivhatunk. 23] A
vilag-mint-kiallitas nem a vilagnak a kiallitasat jelenti, hanem azt a vilagot, amely ugy van

megszervezve, és Ugy van felfogva, mintha kiallitas lenne.

A reprezentacio bizonyossaga

~Anglia a jelen pillanatban a leghatalmasabb keleti birodalom, amelyet a vilag valaha ismert”,
jelentette ki a nyit6 el6adasban az 1892-es orientalista kongresszus elndke. Szavai a birodalmi
korszak politikai bizonyossagat tiikrozik. ,Nem csak azt tudja, hogyan kell hoditani, hanem azt is,
hogyan kell uralkodni.” [24] A vilag-mint-kiallitas végtelen eléadasai nemcsak ezt a bizonyossagot
tukrozték, hanem az volt a tétje ennek az el6adasnak, hogy ,objektiv’ formaba 6ntse a birodalmi

igazsagot és a kulturalis kiilonbséget.

Ennek a bizonyossagnak harom aspektusa illusztralhat6 a vilagkiallitasrol szol6 beszamolok
alapjan. El6szor is ott van a reprezentacié latszolagos realizmusa. A modell vagy a bemutatas
mindig gy tlnt, hogy tokéletesen megfelel a kiils6 vilagnak; ezt a megfelelést gyakran
feljegyezték a kozép-keleti beszamolok. Mint ahogy az egyiptomi latogaté megjegyezte, ,még az
épuletek falait is mocskosra festették”. Az egyik legmélyebb benyomast kelt6 kiallitas az 1889-es
parizsi kiallitdson a varos panoramaja volt. Ahogy az egyik arab latogaté leirta, ez egy emelvénybdl
allt, ahova ha a néz6 felallt, korulvették a varos képei. A képek oly médon voltak 6sszeillesztve és
kivilagitva, hogy a megfigyel6 ugy érezte, maganak a varosnak a kézéppontjaban all, amely
mintha egyetlen, stabil targyként materializal6dott volna koérilotte, és ,amely semmilyen

értelemben nem kiilénbozott a valosagtol.” [25]

Masodsorban a modell, barmennyire is realisztikus is volt, mindig megkilonbéztetheté maradt a
valosagtol, amelyet reprezentalni szandékozott. Még akkor is, ha mocskos volt a festés, és a
szamarakat Kairébol hoztak, a kozépkori egyiptomi utca Parizsban csak az eredeti keleti parizsi

masolata maradt. A reprezentacié bizonyossaga ett6l a szandékolt idébeli kiillonbségtdl és térbeli



eltolodastol fiiggott, amely elvalasztotta a reprezentaciot a valodi dologtol. Ugyanugy fiiggott a
latogat6 poziciéjatdl — a turistatédl az imitalt utcan vagy a személytdl a néz6i emelvényen. A
valésag reprezentacidja mindig kiallitasi targy volt, amelynek a kézéppontjaban a latogato, a
megfigyel6 europai tekintet volt elhelyezve, és ugyanakkor kizarva a kiallitas gondos rendjébdl. A
tobblet, amivel a kiallitas bevonta és korbedlelte a latogatot, a tekintet tobblete le volt valasztva
rola, ahogy a szellem (a keresztény gondolkodas szerint) el van valasztva az anyagi vilagtol,
amelyet megfigyel. Az elvalasztasra utal az 1867-es parizsi kiallitas egyiptomi kiallitasi anyagarol

$z0610 leiras.

A faraé temploman belili mizeum az antikvitast reprezentalta. A palotat arab stilusban
gazdagon dekoraltak, ami a kozépkort reprezentalta; a keresked6k karavanszeraja és az
el6adomiivészek a jelenkor szokasait mutattak be. A szudani fegyverek, a vad
szornyetegek borei, a mérgek és az orvosi fuvek kozvetlenl a tropusokra repitenek
minket. Az asiuti €s asszuani agyagedények, a finom fémmunka és a selyem- és
aranyozott ruhak arra hivnak meg minket, hogy az ujjunkkal érintsiink meg egy idegen
civilizaciot. Az al-kiralynak [sic] alavetett mindenféle fajt gondosan kivalogatott egyének
testesitik meg. Fellahokkal [26] dérzsoljiik 6ssze a vallainkat, utazunk a libiai sivatag
beduinjai el6tt gyonyort fehér dromedarjaikon. Ez a fénytiz6 eléadas egyszerre beszélt az

elméhez és a szemhez: egy politikai eszmét fejezett ki. [27]

Az ilyen el6adasok figyelemre mélto realizmusa a keletet olyan targgya valtoztatta, amelyet a nézé
majdnemhogy megérinthet. A megfigyel6 tekintet szamara azonban, amelyet kortlvesz az

el6adas, amelybdl latogatdi statusza okan ki van zarva, az egész egyszeru reprezentacié marad, egy
tavolabbi realitas képe. Kovetkezésképpen két parhuzamos megkiléonboztetés jott 1étre: a nézé és a
kiallitott targy kozott, tovabba a kiallitott targy és az altala kifejezett k6zott. A reprezentacid, amely
latszolag elvalik a politikai realitastol, igy torekszik abrazolni, ahogy a megfigyelS elme is latszolag

elvalik attol, amit megfigyel.

Harmadrészt a kiallitott targyak vagy reprezentaciok rendszere és az altaluk leképzett kiilsé
jelentés kozotti killonbségtételt a kiallitason belul imitaltak. A latogatok, a bemutatasokon tul,
katalogusok, tervek, utjelz6k, programok, ttikalauzok, hasznalati itmutatasok, nevel célzata
beszélgetések és statisztikak kompilacioinak aradataval szembesiilhettek. Az 1867-es kiallitasnak
Egyiptomot bemutato részét példaul egy utikalauz kisérte, amely az orszag torténetének kivonatat
tartalmazta — ez, hasonléan a kiallitashoz, amelyre vonatkozott, 6korra, kézépkorra és a modern
korra volt felosztva. Ehhez tartozott még egy ,statisztikai jegyzet Egyiptom teriiletérél, a
lakossagrol, a termelGerSkrol, a kereskedelmérdl, a katonai és hajozasi allomanyardl, a gazdasagi
szervezetrdl, kozigazgatasarol sth.”, amelyet a Parizsi Birodalmi Tarsasag allitott 6ssze. (28] Az,
hogy ilyen vazlatokat, kalauzokat, tablazatokat és terveket allitanak 6ssze, amelyek
megkertiilhetetlentl szikségesek a kiallitas nevel6 aspektusahoz, a reprezentacié olyan folyamatait
feltételezi, amelyek nem kulonboéznek a kiallitott targyak megkonstrualasat athaté

reprezentaciotol. Viszont fenntartottak a gyakorlati kiillonbségtételt a kiallitott dolog €s a tervrajz, a



targyak és azok katalogusa kozott, és ezaltal Gjra meger6sitették e kiillonallo 1étszférat — a dolgok

rendjét és azok értelmének, a reprezentacionak és a valésagnak a rendjét.

Azon gondossag ellenére, ahogy ezt a megkillonboztetést felallitottak, mégis volt valami
ellentmondasos a szimulalt és a realis megktulonboztetésében és abban a bizonyossagban, ami ett6l
fliggott. Parizsban nem volt mindig a legegyszeriibb dolog megmondani, hol végzédik a kiallitas,
és hol kezd6dik maga a vilag. A kiallitas hatarait természetesen vilagosan kijelolték nagy atmérdji
falakkal és monumentalis kapukkal. Viszont, ahogy arra a kozép-keleti latogatok folyamatosan
radobbentek, nagyon hasonlitott a kiils6 ,,valédi vilag” szervezettségére annak muzeumaival és
eladasi osztalyaival, utcai homlokzataival és alpesi jeleneteivel. A hatarozott eréfeszitések ellenére,
hogy a kiallitast pusztan mesterséges reprezentacioként izolaljak, a kapukon kivili valédi vilagrol
kiderult, hogy egyre inkabb a kiallitas kiterjesztése. Ez a Kkiterjesztett kiallitas azonban tovabbra is
ugy jelenitette meg magat mint puszta reprezentaciot, amely az azon tali valésagra mutat. Ebbél
kovetkez6en nem annyira kiallitasként kellene elgondolnunk, hanem egyfajta labirintusként,
amely, ahogy Derrida megfogalmazza, magaba foglalja a sajat kijaratait. (291 Viszont lehet, hogy a
kiallitasok, amelyeknek a kapui tovabbi kiallitasokra nyilnak, olyan realisztikusokka és
kiterjedtekké valtak, hogy soha senki nem vette észre, hogy a valédi vilag, amelyet igért, nem volt

ott.

A kijaratok nélkuli labirintus

Ahhoz, hogy lassuk a szimulalt és realis kozotti killonbségtételnek a bizonytalansagat, amely elsé
pillantasra vilagosnak tlint, kezdjuk megint a vilagkiallitas belsejébdl, térjink vissza megint az
egyiptomi bazarhoz. Az egyiptomiakat részben az sokkolta, hogy az utca mennyire valésnak tiint.
Nem egyszerlien az, hogy a falak mocskosra voltak festve, hogy a szamarak Egyiptombodl
szarmaztak, és hogy a kiarusitott egyiptomi siiteményekrél azt mondtak, hogy olyan az iziik, mint
az igaziaknak, hanem hogy az emberek azzal fizettek, amit ,igazi pénznek” neveziink. A szamar-
lovagoltatas, az elarusité bodék és a tancold lanyok kereskedelmi jellege nem tiint kiilénb6zének a
kiilsé vilag kommercializmusatol. A tajékozodas képességétol megfosztod tapasztalat hatasara, hogy
beléptek a homlokzatként szolgalé mecset kapujan, és egy keleti kavézoban talaltak magukat, ahol
ugy tlint, hogy valodi fogyasztoknak valodi kavét szolgalnak, kérdésként merilt fel, hol huzédik a

hatar a mvi és a valodi, a reprezentacio és a valosag kozott.

A kiallitasok a varos tobbi részének a gazdasagi mechanizmusaihoz hasonlitottak. Ez a
mechanizmus a maga rendjén az olyan helyeken, mint London vagy Parizs, hamarosan olyan
gépezetté valtozott, amely a kiallitas architekturajat és technikgjat utanozta. Az egyének altal
birtokolt kisboltok, amelyek gyakran a helyi vasarlokra tamaszkodtak, atadtak a helytket a vasarlé
arkadok és a vasarl6 csarnokok nagyobb apparatusanak. A Pdrizs képes utikalauza szerint (egy olyan
kényv szerint, amely egy kiallitasi programhoz hasonléan, a hely tervrajzat és értelmét hivatott
szolgaltatni) minden ilyen Gj berendezkedés ,egész varos[t], egy miniatilr vilag[ot]” [80] hozott

létre. Az Euréparol szol6 egyiptomi beszamolok tobb leirast is tartalmaznak ilyen gazdasagi



miniatir vilagokroél, ahol a valédi vilagot, mint a kiallitasokon, az aruk reprezentacioi szervezték
meg. A bevasarlo csarnokokat ugy irtak le, mint amelyek ,tagasak és jol szervezettek”, az arukat
Jtokéletes rendben helyezik el, a polcokon sorba rakjak, ahol minden szimmetrikus és pontosan
pozicionalt”. A nem-euro6pai latogatok kulondsen az iivegablakokat jegyezték meg, amelyek a
boltokban és a gazzal megvilagitott arkadokon huzodtak végig. ,Az aruk mind atlatszé ablakok
mogott voltak nagyszerl rendben elhelyezve. ... Ez a kapraztaté latvany bamészkodok ezreit
vonzotta magahoz.” 31 Az ivegablakok a latogatok és a bemutatott javak kozé ékelédtek, és ezaltal
az el6bbieket puszta néz6kké valtoztattak, és a javakat azzal a tavolsaggal ruhaztak fel, amit a
targyisaguk ereddjének nevezhetiink. Ahogy a kiallitasok kommercializalédtak, tgy a
kereskedelem gépezete is felvette a valés megépitésének a tagabb értelmét, és igy

megkulonboztethetetlenné valt a kiallitastol.

Az els6 arab nyelvl, Euréparol szol6 fikcios beszamolé valamire ramutat a modern kereskedelem
és a modern fogyasztok kilonosen rendezett vilaganak tapasztalatabol. Ez 1882-ben jelent meg, és
két egyiptomi torténetét meséli el, akik egy angol orientalista tarsasagaban Franciaorszagba és
Angliaba utaztak. Az els6é Parizsban toltott napjukon a két egyiptomi véletlentil bepillant egy gazzal
megvilagitott vegyeskereskedés széles el6csarnokaba. Egyik folyosorol a masikra sétalnak, és egy
id6 utan keresni kezdik a kijaratot. Miutan befordultak egy sarkon, latnak valamit, ami egy
kijarathoz hasonlit, ahonnan emberek kézelednek feléjuk. Viszont kideriil, hogy az egy tikor,
amely teljes egészében beboritotta a falat, és a kozeled6 emberek csak a sajat tikorképeik voltak.
Egy masik atjaroba tértek, azutan pedig egy Ujabba, de mindegyik egy tikoérben végzédott. Ahogy
bolyongtak az épillet folyos6in, emberek csoportjai mellett haladtak el. ,,Az emberek aruk
kirakasaval, kivalogatasaval és becsomagolasaval voltak elfoglalva. Néman bamultak a két emberre,
ahogy elhaladtak mellettik, egészen csendben maradtak, anélkil, hogy elhagytak volna a
helyeiket, vagy megszakitottak volna a munkajukat.” Miutan egy ideig néman vandoroltak az
épuletben, a két egyiptomi rajétt, hogy teljesen eltévedtek, és elkezdtek szobardl szobara jarni,
hogy egy kijaratot keressenek. ,De senki sem sz6lt hozzajuk”, irja a széveg, ,vagy jott hozzajuk,
hogy megkérdezze, eltévedtek-e.” Az Gizlet vezetGje mentette meg Sket véletlentl, aki
elmagyarazta nekik, hogy miként van az Gzlet megszervezve. Arra hivta fel a figyelmiiket, hogy
azok a targyak, amelyeket kivalogatnak és becsomagolnak, a vilag minden egyes orszaganak
termékét képviselik. A Nyugat egy olyan hely, amely aruk, értékek, jelentések és reprezentaciok
rendszereként van megszervezve, ami olyan jeleket formal, amelyek végtelenul tiikkrézik egymast

egy kijarat nélkili labirintusban.
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