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Absztrakt

A dolgozat a filmoktatas aktualis kérdéseinek a megfogalmazasara torekszik, arra keresi a valaszt,
hogyan volna célszeri az alfa-generacid, a 2005 utan sziletettek filmoktatasarél gondolkoznunk
az Ujmédia-koérnyezetben. A tanulmany a magyarorszagi film- és médiaoktatas ismeretében egy
friss kutatas eredményeinek az elemzésével arra jut, hogy a filmoktatas céljai ujrafogalmazandoak,

tovabba szamos érv szdl a film és médiaoktatas killonvalasztasa mellett is.
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Hartai Laszlo

A zé€Kk, az alfak és a filmoktatas

Bevezeto helyett

Dolgozatunkban megvizsgaljuk a filmoktatast meghatarozo tényeket és kihivasokat. Arra keresstik
a valaszt, hogy a jelenlegi szabalyozas és a teriilet iskolai-oktatasi pozicidinak fényében, masfeldl a
L2 és az ,alfa” generaciok internetalapu kulturafogyasztasat jellemzé adatok ismeretében milyen
lépésekre volna sziikség a filmoktatasban rejlé személyiség- és készségfejlesztési potencial

eredményesebb kihasznalasa érdekében.

Latni fogjuk, hogy az elmult hiisz év soran a mozgoképi szovegértés fejlesztésére fokuszalo
filmoktatas eredményei hogyan jelennek meg, illetve mennyiben maradtak szinte
észrevehetetlenek a filmvalasztas, a filmizlés alakitasaban, illetve a filmkészitéssel kapcsolatban. A
tanulmany fontos eredménye, hogy a film- és médiaoktatasra hato, merében eltéré jellegi
kihivasok miatt komolyan felvetendé a két tertlet kiiléonvalasztasanak napirendre tlizése az

oktatasban.

1. Dilemmak. A filmoktatas meghatarozo kontextusai (kozoktatas és
fels6oktatas, filmtanarképzés; film- és médiaoktatas vs. filmoktatas;
technologiai paradigmavaltasok; disztribucio, film az Gjmédia-
kornyezetben)

Technolégiai paradigmavaltasok

A filmoktatas (annak célképzete, tematikaja, a szoba jové filmpéldak és az oktatas modszertana),
illetve tagabb kontextusa (a kozoktatashoz s még tagabban a képesség- és személyiségfejlesztéshez
valé viszony, illetve a professzionalis filmes képzés gyakorlata) mindig is erésen fiiggott a
filmkészités és filmnézés (a ,befogadas”) adottsagaitol. Amikor a kamera-celluloid-mozi
kulturajanak kizaréolagossagat megbontotta a camcorder €s a videoszalag, a filmeket pedig egyre
inkabb a televizidoban néztik, akkor kezdtiink filmoktatas helyett (Gjra) mozgoképoktatasrol
beszélni. Amikor a mozivasznak részletgazdag, ragyogo képmindgségét az otthoni tévénézés
kényelméért felaldoztuk a gyér felbontasu, sohasem szinhelyes és sohasem természetes hatasu
televizios latvanyért, amikor a filmoktatas elfogadta, hogy a filmet a képerny6n vagy az olcsé

projektorokon kivetitve, netan okostablakon nézziik, akkor kényes (bar gy tlnt, elkertilhetetlen)



kompromisszumot kotottiink. Nemcsak azt a technologiai tébbletet vesztettiik el, amit a vaszon
adott a képerny6hoz képest, de arrdl a ,ritusrél” is lemondtunk, amit a mozi jelent. A s6tétrdl és a
folyamatos figyelemrdl, s — talan leginkabb — a megszakitas nélkili filmnézés id6élményérdl. A
VHS és a hazi rogziték megjelenésével a filmek és a filmrészletek Gjra és Gjra megnézhetéve,
egyben megallithatova és gyorsithatova valtak. A filmtanar (hasonloképpen a tévénéz6hoz) majd
harminc éve nyomkodja a forward, a rewind s f6leg a pause gombokat — s teszi ily médon
hozzaférhet6vé és konnyen elemezhetévé a filmképet, a beallitasokat, a gépmozgasokat, a
montazstipusokat, a filmnyelv alapeszkézeit —, s épiti le egyszersmind az egyszeri €s

megismételhetetlen filmnézés élményét.

Vajon hozott valami lényegeset ezen a téren, a mozgoékép-befogadas moédjaban a digitalis Uj vilag, az
internet, az Gjmédia-koérnyezet, vagy a donté fordulat valdjaban mar negyven évvel ezel6tt lejatszodott? Azt
allitjuk, hogy igen, hozott, de ahhoz, hogy ezt alaposabban kériljarjuk, nem csupan, s6t nem is
elsésorban a technoloégiai paradigmavaltasrol, hanem a disztribucio és a szovegtipusok
modosulasardl kell majd beszélniink — elsésorban az oktatas fel6l atgondolva a fejleményeket.
Emogott pedig megkerilhetetlentl ott htuzodik a film fogalmanak bizonyos Gjragondolasa is,
szoros Osszefliggésben az egyre roviduls (vagy sorozatként éppen egyre terjedelmesebb),
filmszer(, de a hagyomanyos filmmel mar nem mindenben azonos formakkal, az animacios
univerzum robbanasszery tagulasaval, a filmszerd vizualis gesztusok, online mozgoképes formak
és fragmentumok felértékel6désével. A holnap mozgokép-univerzumanak kultikus alkotéi nem a
videotékaban szocializal6do, a filmtoérténetet naponta forgaté Tarantindk lesznek, a holnap
sztarjai alighanem a CGI, a virtual és az augmented reality 3D animaci6s boszorkanykonyhaiban -

és a filléres vlogger-,studiokban” edzédnek jelenleg.

A filmoktatas egyik kulcskérdése mindig is (s az utobbi évtizedekben egyre inkabb) a filmkészités
volt. Részben az élménypedagdgia miatt, de nem kevésbé a filmnyelvi alapok megszerzése, a
kifejezés lehetGségeinek és korlatainak személyes megtapasztalasa miatt is. A celluloidkorszakban
a filmkészitésre a hatvanas évekig sehogyan sem, onnant6l még a hivatasos filmkészit6k
oktatasaban is csak az igynevezett vizsga- és diplomafilmekkel nyilt moéd. Az 1980-as évek elején a
Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskolan minden operatér- és rendezéhallgato az 6tvenes évekbél
szarmazo, elnyldhetetlen Arri 16 ST kameran tanult. Az analég vide6 korszakaban a felvett anyag
megszerkesztésének nehézkessége és koltségessége a kozoktatasban még lényegében lehetetlenné
tette a filmkészitést, am a helyzet mara gyokeresen megvaltozott. A filmkészitéshez sziikséges
eszkoézpark — ha korlatos technikai szinvonalon is —, de a majd minden tizenéves zsebében ott
lapul6 okostelefon alapfelszereltségéhez tartozik. A kérdés itt az, hogyan tud éIni a filmoktatas ezzel a
lehet&séggel, mire alkalmas az a viszonylag csekély médszertani repertoar, ami a gyakorlati filmezéssel
kapcsolatban eddig kialakult, illetve hogyan bévithet6 ez a metodikakészlet a filmoktatas hatékonysaganak
novelése érdekében? (Es itt sosem szabad megfeledkezni arrél, hogy a kézoktatas a filmoktatasban nem a
hivatasos filmesek képzésének el6szobajat latja, hanem olyan hasznos, s6t alapvet6 képességek fejlesztésének a

lehetségét, mint példaul a kooperativ munka.)

A forgalmazas-bemutatas erés korlatai (részben technikai, részben pénzigyi, jogi, szabalyozasi



adottsagok, a tulajdonosi és produceri jogositvanyok) miatt a filmek még a szerzéi film nagy
korszakaban sem juthattak el egykénnyen pontosan a szerzé altal megalmodott formaban
(hosszban, dramaturgiaval, technikai paraméterekkel) a kozonséghez. A szerzé szabadsaganak
egyre kevésbé a technika, egyre inkabb a bemutatas a legerésebb korlatja. A privatfilm és a
fliggetlen film ebben a tekintetben joval szabadabb, masfeldl ritka esetektdl eltekintve hiaba

szeretne igazi filmként igazi k6zonséget, be van zarva sajat sziik kdrnyezetébe.

A filmoktatas diakfilmjeinek pozici6ja abbdl a szempontbol a legutobbi idékig hasonlitott a
privatfilmre, hogy nézéi — ha voltak egyaltalan — sziikségképpen a filmkésziték ismerdsei voltak.
Ma azonban a YouTube és az egyéb k6zosségi halozatok koraban a filmoktatas szamara is
alapvetd, hogy a barmiféle egyediséget hordoz6é mozgéképes anyag pillanatok alatt olyan
kozonségeket talalhat meg, amelyek az alkotok szamara személyesen ismeretlenek. A filmoktatas
soran készulé filmek kikertilhetnek az osztalytermi, csaladi, barati kontextusbol, ahol a befogadast
alapvet6en meghatarozza, hogy a nézé ismeri a készitket, és valodi filmként fedez6dhetnek fel
(vagy vérezhetnek el) az online vilagban, ahonnan masfeldl valos visszajelzések is érkezhetnek. De
vajon kikertilnek-e? Vajon a széleskori terjesztés mindenki szamara adott lehetéségével élnek-e a
ma tizenévesek? Akarhogyan is, érdemes volna alaposabban végiggondolnunk a filmoktatas
szempontjabol a diakfilmek (vagy azok egy részének) ,,forgalmazasaban” rejl§ oktatasi potencialt. (A valos
nézokkel megindulé valés parbeszédek didaktikai haszna elsésorban a diakok alkotéi
(6n)reflexivitasanak fejlesztését segitheti. A val6di nézé ugyanis — szemben az osztalytarssal vagy
akar a tanarral — nem ismeri az alkot6 szandékait, sem a filmkészités korilmeényeit, vagyis
hitelesen szélal meg minden olyan kérdésben, amely a filmforma, az abrazolas, a megfogalmazas

hianyossagaira, kovetkezetlenségeire, atgondolatlansagaira esetleg tévedéseire mutathat ra.)

Film és médiaoktatas vs. filmoktatas

A film- vagy mozgokép-oktatas dsszekapcsolasa a médiaoktatassal sajatos magyar talalmany. [
Err6l a kett6srél soha nem allitottuk, hogy sziikségszeriien 0sszetartoznanak a curriculumban, az
egyuttes targyalasnak praktikus okai voltak inkabb, mégis térekedtiink arra, hogy a lehetséges
érintkezési pontok (témak) némileg koherensebbé tegyék a tananyagot. Ma a filmoktatas
célkozonsége elsésorban a YouTube-on, a Vimeodn, a SorozatBaraton, az nCore-on vagy mas
torrent-oldalakon, az Gjmédia kézegében jut a kiszemelt néznivalohoz. Maga a film is sokat
valtozott, az egy€éb online szévegformak pedig (példaul a hirmédia kezdetben a nyomtatott sajtot
idéz6 szovegei) egyre jobban atitatddtak a mozgoképpel — talan ez a folyamat is leirhaté a
konvergencia fogalmi kérében. Lehetséges, hogy akaratlanul is megel6ztik a korunkat és

érdemes Ujragondolnunk a — hajdan kényszerhazassagnak vagy tarsbérletnek tiné — viszonyt a film és a
médiaoktatas kdzott valamiféle (j, sokkal szervesebb paradigmaban? Vagy éppen ellenkezéleg, amellett
kellene érvelnliink, hogy a szakadas elkertlhetetlen, a film legyen a hatékony mivészetoktatas faltérd kosa, mig

a médianak a tarsadalomismereti, jelenismereti stidiumok kézott a helye?

Film az Ujmédia-kornyezetben

Ahhoz, hogy ezekre, illetve a filmoktatassal kapcsolatos szamos tovabbi kérdésre érvényes valaszt



adhassunk, tudnunk kellene valamit a mozgokép-befogadas valtozasairdl, annak iranyairol,
trendjeirdl. A killonb6zé filmszakokon tanité baratainktél — ha nem is varatlan — némileg
mellbevagd hirek érkeztek az utébbi tiz évben arrdl, hogy a filmes fels6oktatas intézményeibe
(talan az ELTE és a SZFE kivételével) barhova [2] bekeriilé hallgatok filmkultiraja, filmes
miuveltsége, filmizlése/filmfogyasztasa milyen egyoldaltian torzult a blockbusterek, miifajfilmek
iranyaba, s6t, hogy még ez utobbi korpusznak a kultikus, miifajteremt6 darabjait se ismerik. A
filmes fels6oktatasban dolgozo tanarok elébb felhaborodassal, késébb értetlenkedéssel, végul — a
mai napig — tébbnyire beletér6dé rezignacioval konstataljak, hogy alig van k6z6s filmélményuk,
hivatkozasi pontjuk tanitvanyaikkal. Mig a képzémiivészeti vagy a zenei képességfejlesztésben
részt vevok valamilyen viszonyban vannak Rembrandttal, Goyaval vagy Picassoval, hallgattak
Bachot, Mozartot, Schubertet, de Keith Jarrett vagy Jan Garbarek sem ismeretlen a szamukra, a
filmes palyara készuléket tobbnyire teljesen elkeruli Visconti, Bergman, Fellini vagy Godard, de
Ozu, Greenaway €s persze Fassbinder vagy Jarmusch is, ahogy a Hagyjallégva Véaszkarol (Gothar
Péter, 1996) sem hallottak. Es — ugye, azokrol beszéliink, akik filmes palyara késziilnek -, még csak
nem is a jelenlegi kozépiskolasokrol vagy az alfakrol, a 2005 6ta szuletettekrdl, akikre az Gj

filmoktatast szabni kéne.

A sajat szikebb koérnyezetében mindenki latja maga koril a szamitoégépen vagy a mobilon 16g6
gyerekeket. Olykor - elég ritkan — talan még azt is, hogy mit néznek a tizenévesek a képernyén.
Az is sejthet tObbé-kevésbé a személyes tapasztalatokbol, hogy amint a gyerekek hozzajutnak az
els6 online elérést biztosito eszkd6zhoz, latvanyosan ritkulnak azok az alkalmak, amikor
felbukkannak a nappaliban a televizié kérnyékén (a mozibdl pedig mar régen eltlintek). Csakhogy
ezekbdl a személyes benyomasokbdl csupan ellendrizhetetlen hipotéziseink lehetnek a ma tizen-
és huszonéveseinek a mozgoképhez és azon belil is a filmhez, netan a magyar filmhez valo
viszonyarol. (Ez utobbi is lényeges szempont, hiszen a nemzeti kulturalis 6rokség a filmoktatas

egyik alapvet6 iskolai legitimacios eleme.)

Ahhoz pedig, hogy a bevezetében feltett kérdésekre megkisérelhesstink legalabb tobbé-kevésbé
relevans valaszokat adni, megkerulhetetlen, hogy tényekre alapozzunk. Ezt szolgalta az a friss

kutatas, amelynek az eredményeit a kovetkez6kben foglaljuk 6ssze.

2. A kutatas

Feltételek, korlatok

Anyagi forrasok és az ilyesmihez sziikséges, félévekben mérhet6 id6 hianyaban az online
kérdéives format valasztottuk, annak 6sszes hianyossagaval, médszertani problémajaval egyttt. Az
online survey korlatai tobbek k6z6tt abbol adédnak, hogy a valaszado6i minta statisztikailag
alkalmas kialakitasara minimalis a lehet6ség, véletlenszert, hogy hataridére milyen adatsokasag
érkezik be, nem befolyasolhato, hogy a valaszadok mennyi id6t forditanak a kérdé6iv kitoltésére,

mennyire mélyiilnek el abban. Ovatosan adagolhat6ak a nyitott kérdések, mert sokan feladjak a



dolgot, ha nem csupan a készletbél kell bejeldlnitk a szamukra legadekvatabb valaszt, és a
kérdések szama is limitalt, mert aligha varhat6 el nagyszamu 6nkéntes valaszadotol, hogy sok idét
forditson a kitoltésre. Tovabbi korlatokkal kell szamolnunk az adatsokasag feldolgozasanal, ha
nincs médunk a beérkezé kérdéiveket egyenként kédolni, hanem meg kell elégedniink a

valasztott kérdGives szoftver adatfeldolgozo képességeivel.

Lassuk, milyen konkrét korlatokat jelentett mindez az adott esetben. Mivel a kutatas hipotézise
szerint a mozgokép-befogadast jellemzé tényezdk els6sorban az életkor fiiggvényében valtoznak,
valamint a vizsgalat kontextusa a filmoktatas Gjragondolasa, igy arra torekedtink, hogy lehet6leg
minél tobb kozépiskolas toltse ki a kérdbivet. Ezzel parhuzamosan gondoskodni kellett a minél
nagyobb elemszamu felnétt kontrollcsoportokrdl is, hogy a tanuléi adatokat viszonyitani lehessen
az id6sebbekt6] beérkez6khoz. Ezért emailben kézvetlenil is kértik mintegy 15-20 pedagogus
segitségét, mikozben a Facebook lehet6ségeire épitettiink. A kérdéiv anonimitasa miatt hiaba farja
az ember oldalat ilyenkor a kivancsisag, néhany személyes tizeneten tul értelemszertien nincs
informacionk arrol, honnan kapjuk a valaszokat. (Néhany iskola azonban a kérd6iv utolsé kérdése
alapjan mégis beazonosithat6 volt, és ennek a ténynek a kutatas eredményeinek értékelésénél

jelent6sége is lett.)

24 nap alatt (egy olyan id6északban, 2018 januarjaban, amikor az iskolakban a félévzaras,
osztalyozas, illetve a k6zépiskolai kozponti felvételik miatt kevéssé lehet tanar-diakot egyéb
feladatokkal terhelni) 6sszesen 1796-an néztek ra a kérdéGivre és 869-en azt vissza is kuldték, vagyis
a befejezési/visszakiildési arany magas, majdnem 50%-os volt. [3] Ismerjiik (az egész minta alapjan)
a kérdéivek kitoltésére forditott id6k megoszlasat is: a valaszadok tobbsége (59%) 10 és 30 perc

kozotti id6t szant a kitoltésre, mig 27%-uk 30-60 percet.

(56-10 percet, amely alatt val6jaban nem lehetett értékelhet6 médon valaszolni az 6sszes kérdésre,
csupan 1.4% szant a valaszadasra, vagyis az ebbdl adodé torzitassal az eredmények értékelésénél

nem kell kalkulalnunk).

Az egyes korcsoportokat jellemz6 almintak szamossaga a kovetkez6:



1. Kérjuk, jeldlje meg az életkorat!
Szimpla vdlasz, megvdlaszolt 869x, Nem megvalaszolt Ox
Valaszok Valaszok Arany
® 10-12¢v 0 0%
13-15év 20 253%
16-19év 416 479 %
® 20-24év 48 55%
® 25-29év 12 14%
® 30-39év 4 54%
@ 40-55év 89 102%
® 56-70év L7] 37%
70 év felett 5 06%
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Vagyis latszik, hogy

* a kérdoiv nem jutott el a 10-12 éves korosztalyba (a tanarok tehat ugy itélték meg, hogy annak
kitoltése meghaladja az 5. osztalyokba jarok képességeit);

® A valaszok negyede a 13-15 éves korcsoportbdl érkezett, ez részben a nyolcadikosokat, részben
a kilencedikeseket jelenti);

* A minta kozel fele a kozépiskolak felsG 11-12. évfolyamairdl jott be, igy az elemzés soran
valoszintleg réluk kaphatjuk a legarnyaltabb képet;

* Korlatosan, de mégis 6nalléan értékelhetd méretli kontrollcsoportnak leginkabb a 40-55 éves
minta tekinthetd, erés fenntartasokkal a 20-24, a 30-39 és az 56-70 korosztalyokbdl érkezé

adatok is figyelembe vehetéek, de a 25-29 minta a kis elemszam miatt értékelhetetlen.

A szoftver elemzési lehet6ségei korlatozottak. Kérdésenként ugyan van lehet6ség a szilirésre és a
szoftver engedi tobb szlr6 egylttes hasznalatat is, de az egyes kérdéseken belill megadott
valaszlehet6ségek koziill minden kérdés esetében csak egyet lehet megjel6lni. (Nem tudjuk tehat
példaul 6sszevonva levalogatni a 30 évnél idésebbek valaszait, csak arra van moédunk, hogy kialén-
killén megnézzik az egyes korcsoportokat jellemz6 informacidkat). Sajnos a mélyebb
osszefiiggések kimutatasahoz sziikséges kodolas hianyaban a korrelaciészamitasokra vagy

tobbvaltozos elemzésekre ezuttal nincs lehetéségiink.

350-400 kérdé6iv beérkezését kovetben mar latszott, hogy a minta erdsen torzit ,felfelé”, vagyis a
magasabban kvalifikalt sztilékkel és az atlagosnal jobb anyagi lehetéségekkel rendelkezé
valaszadok tulreprezentaltak, ezért a szakképzésben tanité tanarokon keresztill megprobaltuk
kilon is megszoélitani a tarsadalom elesettebb rétegeinek a gyermekeit. A felfelé torzitas azonban
nem feltétlentl jelenti azt, hogy a valaszadok poziciéja minden téren jelentésen jobb volna, mint
ahogy a korosztalyt reprezentativ modon jellemz6 adatok azt mutatjak. A 16-19 éves minta 416
valaszad6jabol mindossze 12-en latjak sajat anyagi helyzetiiket az atlagnal rosszabbnak, és csupan
egyetlen valaszad6 nagyon rossznak (!). A valaszadok 70%-a rendelkezik sajat, internet-el6fizetést is

tartalmazo okostelefonnal, 86%-uknak van sajat otthoni szamitégépe, illetve gyakorlatilag
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mindenkinél van otthon wifi.

Egy 2016-o0s reprezentativ kutatas adatai szerint a wifi-elérés ennek a korcsoportnak a
haztartasaiban 76%-os (a mintankban mért 98%-al szemben), ugyanakkor a felnéttkorba 1ép6
gyerekek 70%-anak van az okostelefonhoz tartozoé internetelérése. Vagyis a mi adatszolgaltatoi
sokasagunknak mintegy 6tszorésére alapozo, reprezentativ mintasokasag az internetelérésre
alkalmas sajat okostelefonra vonatkozéan pontosan ugyanazt az eredményt mutatja, amit
mértink. Bizonyos jellemzdék tehat akar fliggetlenek is lehetnek a mintasokasag atlagnal messze
elényodsebb tarsadalmi helyzetétdl, és ez a korrelaciohiany olykor nagyon fontos jelenségekre
mutathat. A kommunikacios eszkozellatottsagot jellemzé adatsorok példaul azt sejtetik, hogy a
csaladok erejukon felil koltenek a digitalis kommunikaciora és ennek a raforditasnak alighanem a

gyerekek a legfébb kedvezményezettjei.

A mozgoképes tartalomfogyasztas szerkezete

Az egyik legizgalmasabb kérdés talan az, hogy milyen moédon és mértékben van atalakuléban a
mozgoképes tartalomfogyasztas a nagyobb szévegtipus-csoportok kozott. A jatékfilm (egész estés
vagy nagyfilm) a dominans mozgoképes tartalom vagy a sorozat, esetleg a jellegzetesen online
tartalmak, a YouTube és vlog-anyagok, netan a hagyomanyos televiziés musorok (ideértve a show,
a szappanopera, a hiradé, a sport vagy a reality miisorokat egyarant) vagy a videojatékok? A
valaszadoknak az egyik kérdésben a tartalomfogyasztas gyakorisagat kellett megjelolnitk az egyes
szovegcsoportok szerint mindegyik tartalomtipust besorolva az 1-6. helyek valamelyikére. Varhato
volt, hogy az életkor fiiggvényében erds eltéréseket fogunk tapasztalni, de azok mértékérdl

el6zetesen sejtelmink sem volt:

1 | I
o l

#a  Vdlaszok Relevancia

Relevancia
X

@  jateékfilm (egész esetés vagy nagyfilm) 2,7
tvmusor (pl. show, reality, szappanopera, hiradd, sport) 2.4
youtube és vlog (video blog) 3.8

® sorozat 31

®  videojaték (online és konzolos) 20

® mas (példaul rovidfilm, reklam, stb.) 1

13-15 éves korosztaly
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Relevanci

#a  Viaszok Relzvancia
®  jatekfilm (egész esetés vagy nagyfilm) 2.8
®  tvmdsor (pl. show, reality, szappanopera, hiradé, sport) 2.2
@ youtube és vlog (video blog) 3.8
® sorozat 34
®  videojaték {online és konzolos) 17
® mas (példaul rovidfilm, reklam, stb.) 1
16-19 éves korosztaly
4
3
| I I I
P —
2
] =
B— L - I -
#a  Valaszok Relevancia
®  jatekfilm (egész esetés vagy nagyfilm) 29
® tvmGsor (pl. show, reality, szappanopera, hiradé, sport) 14
®  youtube és vlog (video blog) 29
® sorozat B
® videgjaték (online és konzolos) 1,3
® mas (példaul rovidfilm, reklam, stb.) 1

20-24 éves korosztaly
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5
4

3

Relevancia

2

1

o

3a

Vaiaszok Relevancia
®  jatekfilm (egész esetés vagy nagyfilm) a7
tvmasor (pl. show, reality, szappanopera, hirads, sport) 3.2
youtube és vlog (video blog) 4,0
sorozat 38
videojaték (online és konzolos) 1
mas (példaul rovidfilm, rekldm, stb.) 23

Relevancia
w

2

Q
#a
L ]
L]
@
L]
L]

30-39 éves korosztaly

Valaszok Relevancia
Jatékfilm {egész esetés vagy nagyfilm) 52
tvmdsor (pl. show, reality, szappanopera. hiradd, sport) 3.8
youtube és vliog (video blog) 38
sorozat &3
videojaték {online és konzolos) 1
27

maés (példaul révidfilm, reklam, stb.)

40-55 éves korosztaly
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Relevancia

#a  Vilaszok Relevancia

®  jatékfilm (egész esetés vagy nagyfilm) 53
tvmsor (pl. show, reality, szappanopera, hirad6, sport) 3.8
youtube és vlog (video blog) 3

® sorozat 3,2
videojaték (online és konzolos)
més (példaul rovidfilm, reklam, stb.) 26

56-70 éves korosztaly

Mar els6 ranézésre is vilagosan latszik, hogy az els6 komoly fordulat a tartalomfogyasztasban az
iskolapadbdl valo kikeruléssel kovetkezik be. A sorozatfogyasztas 20 éves kortodl keril az els6
helyre (30 év f6l6tt pedig mar a film a meghatarozo), maga mogé utasitva az online mozgoképes
tartalmakat, mik6zben radikalis visszaesés kovetkezik be a hagyomanyos televizios tartalmak
valasztasi gyakorisagaban. [4! Lathat, hogy az életkor elérehaladtaval egyre dominansabba valik a
jatékfilmfogyasztas és nagyjabdl kiegyenlitédik a sorozatfogyasztas, az online tartalmak és a
hagyomanyos televiziés musorok fogyasztasa. A videojaték 30 éves kor folott teljesen visszaszorul,
a rovidfilmek és mas mozgoképes tartalmak azonban az életkorral némileg fontosabba valnak. A
relevanciaértékek pedig arra is ravilagitanak, hogy minél idésebb korosztalyok tartalomfogyasztasi
szerkezetét vizsgaljuk, annal nagyobb az ,egyetértés” a valaszadok kozott, vagyis az egyes emberek
tartalomvalasztasi preferenciai egyre hasonlébbak egymashoz. (Noha az eltéré mintanagysagokbol

addédodan ezt a kovetkeztetést azért inkabb csak hipotézisnek tekinthetjik.)

Ha megnézzik a négy meghatarozé szévegtipus fogyasztasanak szazalékos eloszlasat a kor
figgvényében, akkor azt latjuk, hogy a mérés idépontjaban (de valoszinilileg nem trendszerlien) a
filmfogyasztas részaranya az el6zékkel 6sszhangban 20 éves kort6l miként emelkedik kozel a
teljes tartalomfogyasztas felére, mikozben az online videofogyasztas a kiindul6 bazishoz képest

még jelentésebb mértékben csokken:
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Az online videofogyasztas részaranya a teljes
mozgoképes tartalomfogyasztasban

20

T
20-24 30-38 40-35 56-70

A sorozatfogyasztas részaranya a teljes A televizios miisorfogyasztas részaranya a teljes
mozgdképes tartalomfogyasztasban mozgoképes tartalomfogyasztasban (a
sorozatok kivételével)

272 25—

20

P = I
20-24 30-39 40-55 56-70 1315 16-19 20-24 20-33 40-55 58-70

Izgalmas informacio, hogy a sorozatfogyasztas életkor-fiiggésége a legkisebb, ez a tartalomtipus a
kortars mozgoképfogyasztas legstabilabb — és éppen ezért kiemelkedé jelentdségi — tényezdje. A
televizios tartalmak szerepe a fogyasztoi ,kosarban” az 6nallésul6 fiataloknal csekély és egyre
csOkken. (Az sem boritékolhatd, hogy a jelenlegi fogyasztasi szerkezet nem romlik a televizio-
misorok részaranyara nézve évrél évre tovabb, ahogy a szamitégépes tartalmakon felnévé

generaciok lesznek egyre idésebbek.)

Ezekbdl az adatokbdl a filmoktatas Gjragondolasa szempontjabol egyrészt a sorozatfogyasztas
sulyanak és jelent6ségének a figyelembe vétele kovetkezik (€és itt az ,igazi”, a Twin Peaks-el indulo
olyan sorozatokroél van sz6, mint a 24, a House of Cards, a Drét vagy a Szolgalélany meséje, nem a
szappanoperarol, melyekkel évtizedeken at 6sszenétt a sorozatfogalom), masrészt pedig az online

mozgoképes tartalomfogyasztas megkeriilhetetlensége. Az online mozgoképes tartalomfogyasztas
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bels6 profiljardl a kovetkezok dertltek ki: a kozosségi oldalakon megosztott, kifejezetten online
mozgoképes tartalomkinalatbol (allatos videdk, Gif-ek, katasztrofakat bemutaté videdk, zenés
videok, vicces baleseteket bemutato videok, reklamok, virusvideok, csaladi videok, kozéleti
eseményeket bemutato, illetve azokra ironikusan-gunyosan reagal6 videok) k6zil minden
korosztaly a zenés videokat valasztja legnagyobb aranyban az elsé helyen. Ez a 13-15 évesekre

éppen Ugy igaz, mint a 40-55 évesekre vagy a hatvanas korosztalyra. Az allatos videok

népszerlsége is viszonylag stabil, minden korosztaly a 2-3. helyre sorolja ezt a tartalomtipust, mig

a kozéleti események, illetve az azokra reagal6 ironikus-gunyos videok népszeriisége az életkorral

(ahogyan az varhat6 is) emelkedik. A csaladi videok az idésebbek kérében népszeriek, ellenben a

vicces baleseteket bemutat6 videdkat a gyerekek soroljak kimondottan elére (2-3. helyen emlitve
meg azokat). A virusvideok és a reklamok nem vonzzak a fogyasztokat, a Gif-ekre viszont sokan

kattintanak.

Relevancia
-~

, | m B

#4  Valaszok Relevancia

® dllatos videdk 4,7
gifek 3.5
katasztrofakat bemutatd videdk 24
vicces baleseteket bemutaté videdk 5,0

® zenés videok 6.4

®  virusvidedk 1

® reklamok 14

@ kozéleti eseményeket bemutatd videdk 3.8

®  kozéleti, politikai eseménykre reagalé ironikus, ginyos videdk 23
csaladi videok 3,2

online tartalmak a 13-15 éves korosztalyban
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Relevancia

0 f= L] . I

#a Valaszok Relevancia

@ dllatos videok 4.0
gifek 2.3
katasztréfdkat bemutaté videdk 1.7
vicces baleseteket bemutato videok 2.3

® zenés videdk 5.6

® virusvideok 1

@® reklamok 1.9

®  kozéleti eseményeket bemutatd videdk 5,2

®  kozéleti, politikai eseménykre reagéld ironikus, ginyos videdk 4

csaladi videok 3.1

online tartalmak a 40-55 éves korosztalyban

A 13-19 éves korosztaly elsopré aranyban jelzi vissza, hogy ha online mozgdoképes tartalmat keres,
akkor elsGsorban a YouTube-ra lép fel. A filmoktatas szamara pedig az sem mellékes, hogy a
kutatasba bevont legfiatalabb korosztaly fele (a 16-19 korcsoport 70%-a) aktivan jelen van a filmes
és filmes torrent oldalakon (nCore, Moviesl23, indavideo, filmezz.eu, Fmovies, HBOGO, Online-

Filme.me, Mozicsillag).

Mindezzel 6sszhangban a jatékfilmeket a 16-19 éves valaszadok jellemzGen szamitogépes
monitorokon vagy tableteken nézik, a televizié vagy a mozi nemigen jon szoéba. A néhany évvel
fiatalabbaknal is a monitor az (internetrdl letoltott) jatékfilm £f6 megjelenési helye, de azért 6k még
néha odaitilnek a televizio elé is (érdekes modon inkabb akkor, amikor a filmet sugarozzak, ritkan
néznek nagyfilmet televizion kilsé forrasbol (médiaplayerrdl vagy boxbél), ami arra enged
kovetkeztetni, hogy mig a szamitoégépen latott miveket tudatosan keresik, a televizioban inkabb
véletlenszerlen talalkoznak a filmekkel. A mozi mind a két csoportban az utolsé helyen kullog, a
fiatalok inkabb néznek meg egy egész estés filmet okostelefonon, mint a nagyvasznon. (Es miel6tt
még arra gondolnank, hogy nyilvan nincs mozi a lakéhelytkon, a 18-15 éves valaszadok 42%-a, a

16-19 évesek 45%-a vidéki nagyvarosokban €l, ahol még el lehet(ne) menni a moziba.)

Mit néznek a legszivesebben a 13-15 évesek, ha filmr?l van sz6?

Azt kértuk, a valaszado nevezzen meg harom olyan filmet, amit igazan kedvel, azokat, amelyek
els6ként az eszébe jutnak, és lehetbleg jeloljék meg azt is, hogy ki készitette a filmet. A kutatasban
részt vevo legfiatalabb korosztaly, a 13-15 évesek haromnegyede, 165 £6 valaszolt erre a nyitott
kérdésre. Figyelemre mélto, hogy 6sszesen négy (!) olyan film bukkan fel a listan, amelyet a
valaszadok legalabb 5%-a emlitett. A Star Wars filmek allnak a lista élén 18 emlitéssel, a Nagyfiuk-

filmek tiz valaszadonak ugrottak be, a Harry Potter filmeket és a Halalos iramban filmeket kilencen
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irtak. Néhany emlitést kapott még az Amerika kapitany, a Titanic, a Taxi, a Jumanji, a Gy(ir(k ura, a
Rocky, a Karib tenger kaldzai, a Reszkessetek, betérék, a Baywatch, az Ehez6k viadala, a Nagyfater
elszabadul, a Red és az Utveszt6. Vagyis azt latjuk, hogy a kedvencekben alig mutatkozik egyetértés, a
filmek listaja széttartd. Nincsenek olyan egyértelmi k6z6s igazodasi pontok, ami mellé odaallna a
generacio relativ tdbbsége —, még a Csillagok habortja vagy a Harry Potter sem ilyen. Es semelyik

film nem valt ki olyan rajongast, mint ami példaul egy évtizede az Alkonyat-filmek koril alakult ki.

Azonban nem csupan az érdekes, hogy mi szerepel, de legalabb annyira az is, hogy mi nem jelenik
meg ezekben a felsorolasokban. Ugy tiinik, hogy a tinédzserek emlékezetébdl viharsebesen
kihullott az a szamtalan rajzfilm, mesefilm, Disney, Pixar és Dreamworks, amelyeken felnéttek, a
Macskafogorol, Vukrél, a Ladas Matyirdl vagy a Szaffirdl nem is beszélve. Itt-ott felbukkan az
Oroszlankiraly vagy a Merida, de az olyan emblematikus animaciok, mint a Toy Story, a Kung Fu
Panda, a Csizmas a kandir vagy az Igy neveld a sarkanyodat, a Stuart Little kisegér vagy a Bogarak élete
nem keril emlitésre. Nincs Némo, nincs Szérny Egyetem, ahogy Lecs6, Jégkorszak vagy Up sincs, a
Fantasztikus Roka Urrél nem is beszélve. A 13-15 évesek szamara nincsenek a kedvencek kozott
emlithet6 régi filmek, mintha a filmtoérténet nem is létezne. Nemcsak a Generalis nem bukkan fel
vagy az Aranypolgar, de Keresztapa sincs vagy a Volt egyszer egy vadnyugat. Nincs Hitchcock és szinte
semmi sem bukkan fel, ami valamely miifaj klasszikusa volna. Es nincs magyar film sem (a Kincsem
hét emlitése mellett, ami a filmet kiséré kampanyok mellett elenyész6 szamnak tlinik, egy-egy
valaszban bukkan fel a Brazilok, az Indul a bakterhaz, a Szabadsag, szerelem €s az Uvegtigris, valamint

a Saul fia).

A listat a megbizhato, bizonyitottan jol forgalmazhato, sokadik folytatasokat megélé
iparostermékek dominaljak, alig jelenik meg a gyakoribb emlitések k6zo6tt olyan film, amely
barmilyen értelemben 1j termék, 0j innovacié lenne (Doctor Strange, Deadpool). A filmekhez a
gyerekek nemigen tarsitanak alkotot, elvétve bukkan fel egy-két név (Christopher Nolan, Guy
Richie, Ridley Scott, Night Shyamalan, Herendi Gabor, Yeon Sang-ho, Spielberg, Lucas — senki
tobb, de 6k is csak egyszer-egyszer). A film ebben a tiikkérben tényleg csupan egy valtozatossag
nélkili gyorséttermi hamburger fogyasztasat idéz6 tomegterméknek latszik, alkotok és barmilyen
(legalabb miifaji) sokszinlség nélkul. Akciofilmek, szuperhGs-filmek, sci-fi kalandfilmek,
vigjatékok végelathatatlan masszajabol emlitédnek a kedvencként jelolt filmek, de ezek a muivek

aligha égtek be egy életre a gyerekek szivébe, képzeletébe.

Ahhoz képest pedig, hogy a valaszadok mintegy 60%-anak volt mar mozgdképes 6raja az
iskolaban, bizony elképesztéen ,sovany” az 6sszkép. Annak ellenére is, hogy a mozgoképoktatas
nem torekszik rendszeres filmtorténeti ismeretek atadasara, és nem kivant kanonképzé, -rogzit6d
szerepbe kertulni. A szerzéi film (a film ,magaskultaraja”, az elbeszélésmod uttérdinek kulturalis
oroksége) lathatéan nem éri el a 13-15 évesek tetszés és/vagy ingerkiiszobét (vagy ha igen, annal
rosszabb, mert akkor pedig nyomot sem hagy azon). A talalkozas a filmmiivészet remekeivel —

ezidaig legalabbis - elmaradt.

Ha azonban egy kicsit iskolasabban kérdezunk, vagyis a gyerekek kiérzik a kérdés mogul az



ismeretek ,ellenérzésének” vélelmezett szandékat (,nevezzen meg harom magyar filmrendezét
egy-egy fontos filmjével), akkor latszélag kicsit biztatébbnak tliné 6sszkép bontakozik ki. (Am ne
feledjik, a kovetkezékben emlitésre keriil6 miivekre vonatkozéan nem tudjuk, van-e filmélmény
a nevek és cimek mogott. Azt, hogy Nemes-Jeles és Saul fia, anélkil is lehet tudni, hogy a valaszado
latta volna a filmet...) A 13-15 éves valaszadok egynegyede ezzel egyiitt sem tud egyetlen nevet
és/vagy magyar filmet emliteni. A legismertebb magyar rendezé6 ebben a korosztalyban ma
Herendi Gabor, akinek a neve a valaszadok tobb mint 80%-anak beugrik, tovabba az utébbi id6k
Oscar-dijban érintettjei is eszé€be jutnak minden hatodik-tizedik gyereknek, ahogy a futé vagy friss
filmek kozil Antal Nimréd A Viszkissel vagy Torok Ferenc.

Minden tizen6t-huszadik valaszadé tudja, hogy Jancsé és Tarr. Hajda Szabolcs és Gigor Attila,
valamint Szab6 Istvan, Fabri Zoltan vagy Makk Karoly neve is felrémlik olykor. A kortars film
jelesei kozul Palfi és Mundruczo6 sem abszolit hianyzo, ha jelent6ségikhoz képest kevésszer (4 és 5
alkalommal) emlitik is 6ket. A névsorban vannak 6rémteli ,ritka talalatok”, Almasi Tamas, Gazdag
Gyula Hol volt, hol nem voltja, Darday Istvan, Andras Ferenc, Gothar Péter, s6t Xantus Janos neve is
felbukkan — habar itt filmcimek mar véletleniil sincsenek (a Dogkesely kivételével). Talan ezekben
az emlitésekben ott bujkal valami a mozgoképes 6ran elhangzottakbdl — nem tudhatjuk biztosan
—, de valamifajta ismeretanyag, néhany ,hazszam” mintha sejlene. Oscar-dij ide vagy oda, a 13-15
éveseknek nem lett meghatarozo élmény a Saul vagy a Mephistd, tudnak a Mindenkirél vagy a
Testrol és lélekrdl, tobben lattak A Viszkist és a Nyomozét is, am kedvenccé ezek a filmek nem tudtak

valni.

A magyar filmmel kapcsolatos viszonyra még rakérdeztink a kérdéivben, de az arra adott
valaszokra majd csak azt kévetSen tériink vissza, ha megnéztiik, vajon a néhany évvel idésebbeket

jellemz6 6sszkép mutat-e a 13-15 éves korosztalyhoz képest valamiféle valtozast?

Filmek ésfilmkészit?k, akik nyomot hagytak a 16-19 éves korosztaly eml ékezetében

Ha abban biztunk idaig, hogy a kézépiskolas idészak vége felé észrevehetéen valtozik a
tinédzsereknek leginkabb tetsz6, ebben az életkorban legsikeresebb filmek profilja, csalédnunk
kell. Ugyanolyan, ha nem még széttartobb a megnevezett filmek csoportja, itt is a Star Wars filmek
allnak a lista élén (alig van aranyaban eltérés a 13-15 éves korosztaly jeloléseihez képest, itt is, ott is
a valaszadok 11-12%-a Csillagok habordja-fan). A néhany évvel ezel6tt debuitalé Harry Potter filmek és
a Gy(r(k ura trilogia alighanem beépultek a fiatalok 8-10%-a szamara, tényleg emlékezetes élményt
jelentettek, nem mulnak el nyomtalanul a gyerek- vagy a serdulékorral. A 16-19 éves
korosztalyban is relativ sokszor kertilnek el6 a Nagyfilk, a Halalos iramban, Szerelmiink lapjai és a
Karib tenger kalézai filmek (de az emlitések szama mar a teljes minta 5%-at sem teszi ki, vagyis
korulbelil minden husz-huszon6tédik valaszadonak jottek be ezek a filmek igazan). Nagyjabol
ennyi film ,emelkedik ki”, latszik egyaltalan — ha mégoly halvanyan is — a mai 16-19 évesek
szamara a film 120 éves torténetébdl. (Van még 8-10 alkotas, ami kérilbelill minden 30-50.
valaszado kedvencei k6zé bekertl (Ehez6k viadala, Eredet, Masnaposok, A legnagyobb showman,

Titanic, A nagy Gatsby, Viharsziget, Ponyvaregény), de ez utobbi filmcsoport a maga filmenkénti 5-7



emlitésével mar a kutatas hibahataran belul van.

A filmkedvencek — az 6sszképet tekintve — tehat semmiben nem killénb6znek a néhany évvel
fiatalabbakétodl. Tisztes és kevésbé tisztes iparos munkak, amelyeket a forgalmazas és a marketing
adott el a vilag minden tajan — azzal a nem lényegtelen sajatossaggal, hogy az a harom filmszéria,

ami ,viszi a primet (ha az a prim elég halkan sz6l is)” — a Star Wars, a Harry Potter és a Gy(r(k ura.

Egyarant 6nallo vilagot épit6, titokzatos univerzumokban jatszédé modern mitoszok.

A kedvelt magyar filmrendezdékre és filmjeikre vonatkozo kérdésre a 416 £f6s minta 25% nem
valaszolt érdemben (a 13-15 évesek esetében ugyanigy a valaszadok negyed része nem adott
valaszt). Néhanyan kifejezetten elutasitéak voltak ezen a ponton (Utalom a magyar filmeket, nem
tudok egyet se; Nem nézek magyar filmeket; Nem tudok, mdveletlen vagyok; Nem rajongok a magyar
filmekért; Egyik sem emlitésre mélt6), de a 308 értékelhets valasz alapjan jol latszik, kiket ismer vagy

még inkabb, hogy kikrél hallott a 16-19 éves korosztaly.

A Saul fiat és Nemes-Jelest emlitik a legtobben (82), ami azt jelenti, hogy a teljes minta kézel 207%-
anak, az érdemi valaszt adok tébb mint egynegyedének, vagyis minden negyedik-6t6dik 16-19
évesnek eszébe jut az Oscar-dijas magyar film (amit kivételesen még szamosan lathattak is, hiszen
sokan iskolasként ingyen nézhették meg). A valaszadok jelentds része szamara azonban mindossze
annyi maradt meg, hogy egy magyar film Oscar-dijas lett, a név és a ml cime - élmény hianyaban
—, azonnal torl6dott. Deak Kristof szintén Oscar-dijas rovidfilmje vagy Enyedi Ildik6 éppen a
kutatas napjaiban Oscarra nominalt alkotasa csupan minden 16. valaszadénak jut az eszébe,
ugyszintén azt bizonyitva, hogy a magyar filmet stulyos érdektelenség veszi koriil, s még annak

csucseredmeényei (mar ha a dijakat annak tekintjik) sem torik at ezt a falat.

A magyar k6zo6nségfilm vajnai idedja sem mikodik eredményesen abban a korosztalyban,
amelyiknek moziba kellene jarnia, Herendi és Antal Nimrod nagy képiaszammal és viszonylag
komoly marketinggel megsegitett filmjeinek emlitései alapjan. A teljes minta 13, illetve 10%-a
emlitette csak a rendez6k nevét. Herendi és a Kincsem egyuttes megnevezése a teljes minta 5.5%-
aban bukkant fel, a rendezére hatan a Valami Amerika alkotdjaként, ketten a Magyar vandor
rendezéjeként emlékeznek, 25-en pedig nem kapcsolnak filmet a névhez. Antal Nimréd neve
kozel annyira hivja meg a tizeno6t éve bemutatott Kontrollt, mint a mozikban futé Viszkist - talan
akinek bejott a Viszkis, az letoltotte a Kontrollt is, hiszen a gyerekek a filmet a szamitégépen nézik,
nem a moziban... (Es ne feledjiik, a kérdés nem arra vonatkozott, hogy latott-e filmet az alkot6tol,

csupan arra, hogy nevezzen meg magyar rendezét és kapcsoljon a névhez miivet.)



A magyar filmtorténet legnagyobbjai kozul Jancso, Tarr és Szabé neve bukkan fel gyakrabban, dea
Jancso-filmek kozil csak a Szegénylegények (mindossze négyszer), Szabd Istvan Mephistdja pedig
csupan 6tszor kerul el6. (Tarr filmjeinek a beazonositasa se megy konnyen, ketten a Werckmeistert,
egyvalaki a Satantangdt, illetve A torindi lovat emliti, ketten pedig a Vendégmunkéasokat, a rendezé
elsé 8mm-es amatérfilmjét — alighanem egy szakavatott tanar munkajanak eredményeként).Fabri,
Bacso6 (csak a Tanaval) és Makk szorvanyosan, Gaal, Jeles és Gothar egyszer-egyszer,Huszarik vagy

Body pedig egyaltalan nem jelenik meg a tobb mint hétszaz filmemlitésben...

A mai ké6zépnemzedék rendezéi kozil, akik erés és nemegyszer dijakkal is elismert muivekkel
tartosan kivivtak a szakmai kézvélemény elismerését és figyelmét, Hajdu Szabolcs a legismertebb.
Ot az értékelhetd valaszadok majd 15%-a szamon tartja. Figyelemre mélt6, hogy Gigor Attilat is
majd 10% emliti, Térok mar csak az érvényes valaszok 5%-ban fordul el6, Mundruczé, Palfi szinte

észrevehetetlen, Fliegauf pedig, Berlin és Locarno dijazottja, senkinek nem jut eszébe.

Filmkedvencek 20 éves kor folott

A 20-29 éves korosztaly 60 f6s mintaja a kozos valasztasok szempontjabol kevésbé értékelhetd, de
az egyértelm, hogy a fiatalokat a legjobban vonzo6 nagy modern mitoszok dominanciaja eltiinik —
talan azzal is 6sszefliggésben, hogy a valaszadok jelentSs része egyetemista. Az talan kissé
meglepd, hogy Kubrick Mechanikus narancsa bukkan fel ebben a korosztalyban a legtébbszoér, de
Nolan, Guillermo del Toro, Ifiarritu és Sorrentino berobbanasa éppen eltalalhatta a ma huszas
éveik végén jarokat, vagyis itt mar érvényesilhet az a hatas, hogy minden generacio sajat
~,hosoket” valaszt maganak. (A 20-29-es korosztalynal elvétve, de mar megjelenik a 13-19 éveseknél
teljesen hianyzo szerz6i film, a Kifulladésig, a Szindbad vagy a Trainspotting is felkerul a listakra, s6t
egy-két igazi nehézsilyt muavészfilm, a Persona vagy a Tavaly Marienbadban is, mégis, igy tlnik,

hogy ez a generacio a Kiraly Jen6-i rendszertan ugynevezett midcult filmjeit dijazza a leginkabb.)

A 30-39 éves nemzedéket képviselé nem egész 6tven valaszado kevés az atfogod kép kialakitasahoz,
de a valasztasokbol mintha az eddigieknél vegyesebb preferenciakkal rendelkezé korosztalyra
latnank ra. A valaszadok kozott elhatarolhato6 a sajat személyiség kialakitasahoz sziikkséges
miuveltségért megkiuzdSk csoportja, 6k azok, akik magukkal hordoznak néhany igazi, életre sz616
referenciafilmet, mualkotast a Fargotol az Edes életig, a Jelenetek egy hazassagban-t0l a Pécspetriig, a
Megéll az id6tS] A hatarozatig, a Torvénytdl sujtva-tol a Berlin felett az égig. Akik ma is elmennek a
moziba és ratalalnak a Testrél és Iélekrél-re, amit nagyon is a sajatjuknak éreznek, figgetlenul a
dijaktol. Ez az utols6 korosztaly, amelynek egyik-masik filmélménye még féként a mozihoz
és/vagy a régi modon hasznalt televiziohoz kotédik. A 30-39 évesek masik része a Luc Besson,
Guy Ritchie, Wachowsky, Sofia Coppola, Jane Campion filmekre, az erés, de nem korszakalkoto
(vagy miufajokat atértelmez6) mufajfilmekre talal ra, mig 6rvendetesen kevés azok szama a
mintaban, akik rendes fogyasztoként végignézték az étlap rikitod részét, és maradtak a

tucatfilmeknél.

Az igazan radikalis valtas a 40-55 éveseknél érezhetS. A Star Wars-Harry Potter-Gydir(ik ura triaszra



egy-egy-egy jelolés érkezett 87 valaszbol —, ennek a korosztalynak egyértelmien mas tetszik. A
234 nevesitett filmkedvenc 40%-a szerz6i film, B6dy, Almodovar, Jarmusch, Mihalkov,
Tarkovszkij, Fehér Gyorgy, Makavejev (csak hogy néhany nevet emlitsiink a fiatalabbaknal rendre
hianyzok koziil). A filmek 28%-a leginkabb a midcult kategoriaba sorolhaté (mint a Tavol Afrikatdl
vagy a Forrest Gump) és ,csak” 32% a markans tomegfilmes jegyeket mutato alkotas. Innen, a
stanarok” generacigjanak filmvalasztasa fel6l nézve talan mar érthet6bb, hogy miért olyan nehéz a
k6z6s nevez6 megtalalasa a fiatalokkal —ha még a Forrest Gumpot is csak minden szazadik tanulé
esetében van esély a k6zos tetszés alapjan megbeszélni, vagy forditva, a Halalos iramban vagy a

Nagyfitk egyetlen 30 év feletti best movies listajan sem szerepel.

Filmvalasztas, attit?dok

A tények persze 6nmagukban is érdekesek, de ahhoz, hogy kicsit mélyebben érthesstuk, milyen
befogadéi karakterekre utalnak a cimek és a nevek, jobban lathassuk, hogy az életkor
figgvényében mi és miért valtozik a filmvalasztas preferenciaiban, érdemes szembesiteni a
valaszadokat néhany tovabbi, a filmvalasztast befolyasolo altalanos ,szentenciaval”, széles korben
elterjedt véleménnyel. Allitasokat fogalmaztunk meg tehat és arra kértiik a valaszadokat, jel6ljék,
mennyire értenek egyet azokkal. Két allitas a magyar, egy pedig az amerikai/eurépai filmekre
vonatkozott, részben abbdl a hipotézisbdl kiindulva, hogy ma is, akarcsak az utébbi évtizedekben,
erds ellenérzés él a publikumban a magyar filmekkel szemben, amelyet kevéssé oldott a mégoly
reprezentativ fesztivalsikerek hossza sora, masrészt pedig az amerikai filmekhez tarsul6 erds

pozitiv attitidot kivanta ellenérizni.

Itt is az életkor figgvényében vizsgaltuk a valaszokat, amelyeket a szokasos 6tfokozatii Likert-
skalan kellett elhelyeznie a valaszadonak (teljes mértékben egyetért, nagyrészt egyetért, nem tudja
eldonteni, kevésbé ért egyet, egyaltalaban nem ért egyet az adott allitassal.) A kévetkezé
grafikonokon 6sszevontuk a ,teljes mértékben egyetért” és a ,nagyrészt egyetért” valaszokat, a

szazalékos megoszlasok tehat az allitasokkal inkabb egyetértGk aranyat mutatja.

Az elsé allitas a magyar film elutasitasara vonatkozo sztereotipiaval valo egyetértésre, azonosulasra

adott lehetséget.



A magyar film altalaban nem kot le, ezert csak
kivételes esetben vagyok kivancsi egy magyar
filmre, példaul ha Oscar dijat nyer
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Az eredmények azt mutatjak, hogy az elutasitasnak ezzel a kézvetlen, nyilt formajaval még a
fiatalok t6bbsége sem ért egyet (A 13-15 évesek korében nagyjabol még kiegyenlitett a kép, a 16-19
éveseknél 44% inkabb ,nem ért egyet” a grafikonon lathaté 35%-nyi inkabb egyetértével szemben;
a tobbiek nem tudjak ezt egyértelmien eldonteni). Az életkorral lathatéan meredeken esik azok
szama, akik — legalabbis ,alapbdl” — ennyire elutasitanak a magyar filmet, a 40 év f6lottiek tobb

mint 80%-a inkabb nem ért egyet ezzel a sommas véleménnyel.

A valaszadok kozott — korosztalytol figgetlentl — némileg gyanus egyetértés mutatkozik abban,
hogy a filmvalasztast nem befolyasolja, hogy a film magyar-e vagy sem. A mozipénztarak szikar

tényei (s hamarosan latjuk majd, a valaszadok megjegyzései) ellentmondanak ennek az elGitélet

mentesség felé hajlé eredmények.

Avalasztasomat nem befolyasolja, hogy a film Egy amerikai filmhez nagyobb bizalmam van.

magyar-e. mint egy eurépaihoz
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A filmkedvencek elemzésekor azt lattuk, hogy a 20 éveseknél fiatalabbakat a magyar film szinte
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egyaltalaban nem tudta megszolitani (ahogyan az eurépai sem), amikor pedig az amerikai film
reputacidjara kérdezlnk, akkor a fiatalok kérében szignifikans egyetértéssel talalkozunk (ami

aztan az €letkorral aranyosan meredeken csékken).

Osszességében az latszik, hogy a magyar film nyilt és biiszkén vallalt elutasitasat a fiatalok kérében
inkabb egyfajta gyanakvas valthatta fel a hazai filmekkel szemben. Mindenesetre az egyik olyan
érvet, amely a magyar film valasztasat, a magyar film felé fordulast, kivancsisagot relevansan

megindokolna, a fiatalok nagy t6bbségben elutasitjak.

Azért érdekel a magyar film, mert mégiscsak
arrol a vilagrol szol, amiben élek
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Ami korilbelil azt Gizeni, hogy akar a magyar film is johet, de ne azt a vilagot tikrézze, amelyben

élink, arra koszonjik, de nem vagyunk kivancsiak...

Abban a pillanatban, amikor a feleletvalasztos, objektivnek tliné adatsorokat 6sszevetjuk azzal,
amit szabadon irtak a valaszadok, vilagossa valik az is, hogy a 13-19 éves korosztaly el6z6
kérdésekre adott valaszaiban mennyire jelen lehet, hogy egy vélelmezett elvarashorizonthoz
illeszked6 véleményhez kozelitsenek. Vagyis, hogy ,jol/helyesen” szeretnének valaszolni. Aztan
errdl szikkségképpen elfeledkeznek, amikor a véleménytiket fogalmazzak meg. Néhany jellemz6

valasz:

A magyar filmet elutasitok indokai (13-15 évesek):

Nem kedvelem a magyar filmeket a tartalmuk miatt;

* A magyar filmek dént6 tébbségében monotonok, unalmasak és atlagos torténettel rendelkeznek;

A magyar filmek kdzt annyi rossz van, hogy mar sztereotipiava valt, hogy az dsszes magyar film az;

* Egy magyar filmet se lattam ami tetszett volna;

Nem rossz, nem rossz, de a j6 nem ilyen;

Tobbnyire kozdnségesek és erdltetettek;

® Akar iparként, akar mivészetként definialjuk, a magyar film Gtkeresési fazisban van, Snmagat prébalja
Ujra felfedezni;
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® A magyar filmek nem rosszak csak ddivatiak;

® Altalaban nem kot le;
A magyar filmre fogékonyabbak észrevételei (13-15):

® A szinkronhang mindent visz;
* Fontosnak tartom, hogy a sajat orszagom filmijeit is nézzem;
Nagyobb elvarassal tekintek a magyar filmekre, de ezt altalaban teljesitik;

® A magyar filmek viccesebbek, persze annak, aki magyar és érti a nyelvbotlasokat.

A néhany évvel idésebb (16-19) korosztaly észrevételeibdl:

Nem elég izgalmasak és szinesek;

Kifejezetten unalmas és vontatott;

Hangulatukban egészen méasok, mint a tobbi film. Ezt a hangulatot pedig nem kedvelem;

El&itéletes vagyok a magyar filmekkel szemben; akkor nézek meg magyar filmet, ha arrol sok pozitiv
visszajelzést hallottam;

Olyan nekem a magyar film, mint pudingot f6zni pudingpor nélkiil;

Nyomott;

Legtobbszor a film befejezése miatt negativ a véleményem;

A rendszervaltas elétti filmek jobban érdekelnek, mint a mai korban alkotottak. Valami megvaltozott és
nem jo iranyban;

Nekem eddig egyik magyar film sem tetszett, igyhogy tartézkodok a magyar filmektél;

Igénytelen, unalmas, szinte cselekménymentes;

A magyar filmek altalaban tal sok klisét, és kevés izgalmat tartogatnak nekem;

Csak egy magyar film tudja pontosan bemutatni, milyen is magyarnak lenni;

A magyar filmeknek a legnagyobb részét egyfajta rejtelmes, misztikus, sétét hangulat jellemzi és ezt
nagyon szeretem bennuk. Pl: A martfli rém, Hurok, Saul fia, Kontroll, Isteni m(szak, Liza a rokatindér,

Szabadesés.

Mellbevago, hogy a fentiekben részletezett kép attol a kézépiskolai valaszadoi mintatol szarmazik
(16-19 évesek), akiknek a 90%-a részesult mozgoképoktatasban (s6t, mar a 13-15 évesek 62%-anak is
volt mozgoképoraja). Az utols6 kérdésre adott valaszokbol ugyanis kideril, hogy a kérdéivet az
orszag legelkotelezettebb filmtanarainak a tanitvanyai toltotték ki (a szegedi Deak Gimnaziumban,
a gyulai Andrassy Gimnaziumban, a szentesi Horvath Mihalyban, Debrecenben a Fazekasban,
Miskolcon a Zrinyiben, a salgétarjani Madachban, Nyiregyhazan a gyakorlégimnaziumban, a
zalaegerszegi Zrinyiben, Papan a Pet6fiben — vagyis szamos vidéki nagyvaros vezetd

gimnaziumaban vagy az Eurépa 2000-ben, Budapesten).

A minta tehat nem csupan a sztlék végzettségét vagy a csaladok anyagi helyzetét,
eszkozellatottsagat tekintve huz ,felfelé”. Legalabb ennyire meghatarozza a filmtanarokkal végzett
munka, ami ott bujkal a valaszokban még akkor is, ha esetleg valamiféle elitista miveltségeszmény
jegyében az eddigiek alapjan sommas-elitélé véleményiink alakult is volna ki a fiatalok izlésérdl,
érdekl6désérdl. , Ellenproba” nélkil persze nem jelenthetjiik ki biztonsaggal, de az ,atlagtizenéves”

vagy a szakképz6 iskolakba jarék valaszai az itt lathatonal messze kétségesebb, elkeseritébb



osszképet mutatnanak — mar amennyiben a kézoktatasban megszokott hagyomanyos kultira- és

miuveltségeszmény lebeg a szemiink el6tt.

De vajon hol ragadhat6 meg a beérkezett adatokban ez a rejt6zk6dé mindség? Megprobaltuk
letapogatni, melyek a legfontosabb értékek a valaszadok szamara a filmekben, a televizios
miusorokban és a YouTube-videokban. Valasztasi €s izléspreferenciakra kérdeztiink ra tehat
megint, hogy valami kirajzolédhassék abbdl, milyen volna az a film, az a televizios musor vagy
video, amit értékesnek tartanak a megkérdezettek. Az ,értékes” nincs feltétleniil fedésben, féleg
pontos fedésben a ,tetszik”-kel, sem azzal, hogy egy film ,j6”-e, de nem kevésbé fontos jellemzé,
ha kissé eltavolodunk a siker pénzben, nézészamban mérhet6 dimenziéjatél. 14 olyan,
feltételezhet6en bizonyos célk6zonségek szamara értéket jelent6 tulajdonsagot neveztiink meg,
amelyet a valaszadék alapvetének tarthattak az eltéré mozgoképes tartalmakban, és arra kértuk
6ket, hogy valasszak ki ezek kozill a szamukra legfontosabb 6t tulajdonsagot. Azt reméljik, hogy
az erre a kérdésre adott valaszok elemzése kézelebb vihet a sikeresebb filmoktatashoz, mint
6nmagaban a filmfogyasztas vagy a filmkedvencekbél kiolvashaté filmes izléspreferenciak

attekintése.

A 13-19 évesek értékvalasztasai a kovetkez6 grafikonokon lathatéak:

A film legfontosabb érték-képzs tulajdonsagaia A film legfontosabb érték-képzé tulajdonsagaia
13-15 korcsoportban 16-19 koresoportban

Latszik, hogy e korosztaly szamara a jo sztori, az emlékezetes karakterek és a latvanyossag adja egy film
elsédleges értékét, de fontos az is, hogy elgondolkoztat6 legyen. A félelmetes, borzongaté ebben az
életkorban alighanem az izgalom forrasat jelenti, a poénos pedig a konnyed hangvételt — ezek is
nagyon lényegesek a 13-15 évesek szamara. A kifejezésmod Ujszer(isége viszont nem értékképzé

szempont, ahogyan a rovidség és a konnyen érthetéség sem.

A 16-19 korosztalyban a jo sztori mellett mar az a legfontosabb, hogy a film legyen elgondolkoztatoé.
A latvanyossag és az emlékezetes karakterek még mindig lényeges szempontok, bar mar nem

annyira, mint a fiatalabbaknal, az izgalmasnak pedig mar nem kvazi szinonimaja a félelmetes vagy
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a borzongat6. A kifejezés Gjszertisége, mint alapvet6 értékképzé tényezé ebben a korosztalyban is
a kevésbé fontos szempontok k6zé tartozik, bar egy kicsit mar tébben jel6lik, mint a 13-15 évesek
ko6zott. Ha azonban azt a részmintat vizsgaljuk, akiknek mind a két sziilgje diplomas (100 £6 a 416-
bol), akkor azt latjuk, hogy ennek a csoportnak a szamara mar az a legfontosabb, hogy a film
legyen ,elgondolkoztatd” (87%), (fontosabb, mint a jo sztori [83]), €s a teljes minta atlagahoz képest
5%-kal tobben tartjak lényegesnek a kifejezésmod wjszertiségét is. [51 A kifejezésmod Gjdonsaga,
mint a szerz6i film kultarajanak kitintetett értékképzé eleme, nagyon fontos szempont ebben a
listaban, amelynek az értékét a filmoktatasnak ,illene” szignifikansan megemelnie. Megnéztik,
hogy az eredmények visszaigazoljak-e ezt a hipotézist, és némi meglepetésinkre azt kellett
latnunk, hogy nem igazoljak. (Az adatokat némi fenntartassal kell hogy kezeljik, mert a teljes 16-
19-es mintaban mindéssze negyvenen mondtak azt a 16-19-es korosztaly 416 valaszadéjabdl, hogy
az eddigi tanulmanyaik soran nem részesultek filmoktatasban, és ez a mintanagysag a néhany %-os
eltérések kimutatasara tul kicsi.) Azt a kevéssé megnyugtatd kovetkeztetést azért igazoljak az
eredmények, hogy a filmoktatasnak a hatasa nem csupan az 6szténos filmvalasztas magaskultira

felé orientalasaban, hanem a tudatos értékvalasztasban is vajmi csekély lehet.

Mivel egészitik ki a 13-19 évesek a fenti szempontlistat?

Ezuttal is érdemes a zart kérdést kicsit megnyitni, lehetdséget adni a valaszadoknak arra, hogy
kiléphessenek a valaszthato6 kategériakbol, hogy jobban értheté legyen, mire is gondolnak

valgjaban, amikor bejel6lnek néhany szempontot. Lassunk néhany tanulsagos gondolatot:
13-15

Legyen ingyen megnézhetd;

Kdvethetd az események sorrendje;

Legyen rejtélyes;

Valtoztasson a dolgokhoz val6 hozzaallasomon, valaszt talaljak a kérdéseimre;
Olyan kérdéseket vessen fel, amelyek foglalkoztatnak;

Legyen tdbb része, folytatasa;

Legyen szivszorito, toltsdn fel adrenalinnal;

Legyen benne szé a kitartasrdl és a baratsag er6sségérol;
16-19

Fontos a szereplék szimpatikussaga;

Uj gondolatokat kapjak téle;

Legyen lélektani mondanivaldja, legalabb egy szerethetd, de nem feltétlen “j6” karakterrel;
Legyen kauzalitasa;

Halljam az eredeti nyelvét;

Legyen eredeti nyelven és felirattal;

Val6saghuség, mesterkéletlenség;

Mutasson valami Ujat, ne a klasszikus “halivudi receptre” épiljon, maradjon h(i a valésaghoz;

Ertem késziiljon, ne legyen “tdmeggyartasi”;



Legyen benne romantikus szal;

Ne legyen kiszamithato;

Legyen meginditd, emlékezetes sztorival, valésagszer(;

J6 mindségben jelenjen meg igényes operatéri munka jellemezze;
Ne legyen kdze a magyar médiahoz;

Ne unjam el magam, legyen izgalmas;

Akcid, akcid, akcid.
40-55

Erintse az engem foglalkoztat6 és vilagban jelen levé problémak valamelyikét, friss legyen, formabonto,
izgalmas;

Egy rendezdi alkotoi Ut végigkisérése, szellemesség, liraisag;

Ne legyen szokvanyos, legyen benne mivészet, legyen egyedi;

Legyen tébbnyelvd, feliratozott;

Eredeti filmnyelv, sajatos vilagkép, valdsagfeltaras;

Legyen érdekfeszit§, megoszto!

Legyen esztétikai relevanciaja.

Mit?l j6 egy YouTube-vided vagy egy tévém?sor?

A 16-19 korosztaly szerint:

Melyek a legfontosabb értékek az On szamara a mozgdképes tartalmakban, ha
filmrdl, ha tym{sorrdl, s ha youtube videdrdl van szé? Jelélje meg mindegyik
oszlopban az adott tartalom esetében az On szamara legfontosabb &t
tulajdonsagot! (Kérjuk, hogy 6tnél tobbet ne jeldljon, kevesebbet jeldlhet!)

100%

60%

Arany

® FILM
TVMOSOR
YOUTUBE VIDEG

Azonnal latszik, hogy a filmekkel kapcsolatos értékpreferencidk sokkal nagyobb amplitadon
oszlanak meg, masképpen sokkal nagyobb az egyetértés abban, hogy melyek a legfontosabb

értékképz6 tényez6k, mint a masik két szovegtipusnal, ahol jol lathatéan a televiziés misoroknal a

© Apertura, 2018. tél www.apertura.hu 25


https://www.apertura.hu/wp-content/uploads/uncategorized/13780/uj.apertura.hu_kep20.png
https://www.apertura.hu/wp-content/uploads/uncategorized/13780/uj.apertura.hu_kep21.jpg

legbizonytalanabbak a valaszadok. A narancssargaval jelolt YouTube-videok esetében a
mulatsagos/vicces, a rovid €s jé zene az els6dleges elvaras, de az extremitas, a konnyen érthetGség és az
Gjszer(i forma is fontos a sikerhez. A tévémusoroknal az informativitas legnagyobb aranyua emlitése
jelzi, hogy a televizio tajékozodasban betoltott szerepe ma még ennek a korosztalynak is fontos,
10%-kal magasabb értékkel, mint a YouTube-videoknal, de az is latszik, hogy a televizi6tol sokan a

jokedvet, a szorakoztatast varjak — borzongani — koszonik szépen — nem a tévé elétt szeretnének.

A 13-15 évesek preferenciai a YouTube vide6knal nagyon hasonlitanak a par évvel idésebbekéhez,
a tévémisoroknal fontos az informativitas, de még inkabb, hogy legyen erés kinalat vicces-

szorakoztato-poénos misorokbol.

A 40-55 évesek (s még inkabb az 56-70-esek) — ahogy az varhaté — az informativitast még a
televiziotol varjak a leginkabb, és azt, hogy ,elgondolkodtasson”. (A YouTube-videdkban ez a
korosztaly még nem ismeri fel vagy talalja meg ezt a lehetGséget, persze nem is 6k az adott

szovegformak igazi célkozonsége).

Mireval6, kell-e és ha igen, kinek szél a dokumentumfilm?

Ha filmekrél kérdezziik az embereket, akkor szinte természetesnek vessziik, hogy a film a
jatékfilmet, a fikcios filmet hivja meg altalaban. A dokumentumfilm ritkabban kertl el, inkabb
csak akkor, ha valamilyen mozgoképes formaban megfogalmazott tarsadalmi botrany, leleplezés,
kiilonos egzotikus természeti vagy érdekes tudomanyos informacié keril elénk. A
dokumentumfilmben ugyanakkor rendkivili, de kétségkiviil nem kénnyen megragadhat6 €s
hasznosithat6 potencial van a filmoktatas szamara (6! (killonosen az egyre nagyobb szerepet jatszo
online vilagban, ahol a fake newsr6l nem is annyira konnyl megallapitani, hogy fake...). Ezért
fontos, hogy mit gondolnak — ezuttal elsésorban a diakok — arrél, hogy mire valé és kinek szél a

dokumentumfilm?
A 13-15 évesek szerint:

Ismeretterjesztd, akit érdekel és/vagy tanulni akar;

Azoknak, akik egy bizonyos témaban szeretnének nagyobb tudéasra szert tenni az atlagnal;

A természetkedvel6 és érdekl6dé nézéknek;

Az emberek manipulaciéjanak csdkkentésére rejtett moédon, mivel a kdztévé csatornain a val6sag kozlése
gatolva van;

Tanéaroknak;

Arra vald, hogy ne csak az akci6 filmeket meg ilyeneket nézzék az emberek, hanem, hogy tajékozdédjanak
a kalvilagral is;

A lehet6 legtermészetesebb, tényszerdi médon mutat be dolgokat, szik, érdekl6d6 célk6zdnségnek;

A dokumentumfilm az életiinkrél szél, mindenkinek, aki tobbet szeretne tudni a vilag torténéseirdl;

Ismeretterjesztésre vald, leginkabb iddsebbeknek.
A 16-19 évesek szerint:

® A dokumentumfilmek ismeretterjesztés céljabol késziilnek. Egy témat, legtdbbszér emberibb témat jar



koril minél részletesebben;

A dokumentumfilm realisztikus és hiteles bemutatasra valo;

Leginkabb a torténelem irant érdeklédéknek szol;

F6 cél természetesen az informalas és hogy a nézé minél tébb dologrdl tudjon és megértsen olyan
dolgokat, amelyekrdél az iskolaban nem tanulnak (pl. Grutazas, 6ssejt-kutatas, térténelem mas
szemszdgekbdl, sth);

A vilag objektiv bemutatasa, amely tudomanyos ismereteken alapszik, célja a kézénség ismereteinek
bévitése. Barmely nemnek és korosztalynak szdl, tajékoztatd jellegU film, 6 célja a kdzlés és bemutatas,
nem a szérakoztatas;

Tudoméanyterjesztésre és a tanulni vagyo embereknek;

Képet ad egy véleményroél egy adott témaval kapcsolatban vagy objektiven tajékoztat;

Valamilyen eseményt 6rékit meg;A dokumentumfilm elvileg a multban tértént valdsagot jatssza Ujra és
hozza kbzelebbé a néz6t a régmaulthoz;

Manapsag nem sok értelmét latom, maximum az id6sek nézik;

A sajat vilagegyetemiinket és lakdinak életét mutatja be valodi felvételek altal;

Olyan mint egy lexikon csak érdekesebb és sokszor a témak is érdekesebbek;

Hat nem az amit a mai tinik nézni akarnak;

A dokumentumfilm “dokumentélja” a valdsagot, és sok mindenre raddbbenti az embereket, hogy olyan is
van a vilagban (pl. éhinség stb.) Célja a tarsadalmi kériilmények javitasa;

Az utékornak, emlék;

Azoknak szol, akik szeretik a TV-t.

A valaszok jol mutatjak, milyen zavar van a fejekben a dokumentumfilmekkel kapcsolatban. A
valaszadok donté tobbsége (majd a négyotode) kizardlag az informalassal, tanulassal,
tudomannyal, muveltséggel kapcsolja 6ssze a dokumentumfilmet — a televiziés ismeretterjeszté
filmekkel 6sszekeverve azokat. Néhanyan az objektivitassal kotik 6ssze ezt a filmes beszédmodot,
6k a hirmusorokkal keverik a dokumentumfilmet és gyakori vélekedés, hogy a dokumentumfilm

az idésebbeket szolitja meg.

Rovid 0sszegzés menet kdzben

A zart és a nyitott kérdésekre adott valaszokbdl kialakulo 6sszkép alapjan egyértelmi, hogy a
filmoktatas az adott tantervi és 6rakeretek kozott még a legel6nydsebb szociokulturalis hattérrel
rendelkez6 didkpopulacioval dolgozva sem tudja hozzasegiteni a k6zépiskolas generaciot ahhoz,
hogy atlépjék a ,Rubicont”, hogy ratalaljanak a legjobb szerzéi (és dokumentum) filmekben rejlé
élményre, miivészi-személyiségfejlesztési potencialra. A filmoktatas tantervi céljaiban
megfogalmazott, a szovegértési képességek fejlesztésére fokuszalo szemlélet, a filmformanyelv
alapjainak elsajatitasat célzé prioritas lathatéan nem jar sziikségképpen egyitt a filmvalasztas
képességének — titkon remélt — fejlédésével. Az utdbbit alighanem tul sok tényezé gatolja.
Valo6szintsithet6, hogy a filmtanarok nem akarnak ,ajtéstul rohanni a hazba”, a megszokott
elbeszélésmodtol radikalisan eltéré formakat hasznalé szerzéi filmekkel sokkolni a gyerekeket. A
formanyelv alapjainak illusztralasara barhol van alkalmas példa. Borzaszté nehéz a tanarok dolga a

szUikos orakeretekkel gazdalkodva, ezért a filmnyelv alapjainak elsajatitasat el6segitendd,



filmrészletekkel operalnak.

A filmoktatas egyik 6s-vitaja a film vs. filmrészlet tigye. Annak idején a kilencvenes évek vége felé
azt mondtuk, ha mar nem tudunk a filmoktatas keretében moziban filmet mutatni, akkor legalabb
ahhoz ragaszkodjunk, hogy komplett miiveket nézzenek meg a gyerekek. A részlet csak aztan
johet, ha lattuk az egészet. A gyakorlat — a kézoktatasban — szinte mindenhol felilirta ezt a
javaslatot, a tanar-tovabbképzéseken ezt kvazi-megoldhatatlannak itélték a pedagogusok, a
vetithetetlentl hosszu nagyfilmek ,frusztraciéja” pedig végigkisérte a filmoktatast. Mert —

kimondva, kimondatlanul - a filmes miiveltség a nagyfilmhez kotédik.

Igy aztan nincs igazi kényszer és tan lehetSség sincs arra, hogy a gyerekek belefussanak egy igazi
kijozanito, a filmes vilagegyetem teljes atértékelését eredményezé ,filmpofonba”. Olyan katartikus
élménybe, ami utan nem kétséges, hogy a film masra is vald, mint amit a miifajok tudnak, legyen
az a Persona, a Szakacs, a tolvaj..,, vagy akar a Satantangé. (Es ahonnan az is érthet6 lesz, hogy az

igazan erds miufajfilmeket at- meg atjarja a szerzéi filmes tudas.)

Féleg az argumentaciora lehet6séget ado valaszok néhol kifejezetten szofisztikalt, érett
nyelvhasznalatabol €s mas hattér-informaciokbol, példaul a mozgokép-érettségik eredményeibél
azonban arra kovetkeztethetiink, hogy a filmoktatas a mostoha feltételek ellenére a jelenlegi
keretekben — ha korlatozottan is —, de bizonyos értelemben mégis eredményesen teszi a dolgat,

szignifikansan javithatja a gyerekek tajékozottsagat és szovegértési képességét.

Tovabbra is kérdés azonban, hogyan kell a mozgdképoktatast Gjragondolni, részben a radikalisan
atalakul6 szovegfogyasztas az el6bbiekben bemutatott, a rovid formak iranyaba torténé
atrendez6dése és az online szovegkornyezet sajatossagai, részben pedig a filmvalasztasi képesség

fejlesztésének eredménytelensége miatt.

A révid jobb?

A valaszhoz tovabbi informacidkra van szikségiink, ezért tajékozodtunk a mozgdoképes
szovegfogyasztast jellemz6 hosszpreferenciakrol is, abbol kiindulva, hogy a fragmentalt, allando
tovabblépési lehet6ségeket felkinalo, a felhasznalot Gjabb és Gjabb ingerekkel bombazo online
térben szocializalodo fiatalok egyre jobban vonzédnak a ,,réovidhez”, ami mara értékké is valhatott.
Az értékpreferenciak egyértelmiien mutattak, hogy a révid formak er6s6dé dominanciaja
egyel6re nem érinti a nagyfilmek 90-110 perces terjedelmét, de ez nem jelenti egyrészt, hogy az
»akci6éhség”, a csucspontra jaratott dramaturgiai megoldasok iranti vagy ne érintené a kortars
film belsé szerkezetét, a jelenetek hosszat és dinamikajat, sem pedig azt, hogy a fiatalok ne
porciéznak akar tobb részre is egyetlen mi megnézését. Ha megnézziikk a mozgoképfogyasztast
jellemz6 id6tartomanyokat, kideril, hogy a 13-19 éves korosztaly leggyakrabban az 5-15 perces,
majd a 15-45 perces szovegeket valasztja. A 45 perces tiszta idével dolgozo szévegformak
els6sorban a sorozatok, az 5 perc koriliek az online videdk — 6sszhangban azzal, amit a vizsgalat

mutatott, miszerint a fiatalok ezt a két mozgoképes tartalmat valasztjak a leginkabb.

Az iskolaskoruak 48%-a mondja azt, hogy a filmeket ,egyszer-kétszer biztosan megallitom, mindig

torténik valami



”, és tovabbi 138%, hogy ,tobbszor, akar otszér-hatszor is megallitom, ha valami kézbejon, tok jo, hogy
barmikor tudom folytatni”. Ez az arany a 40-55 évesek k6zo6tt mar csak 29, illetve 8%. A kutatas
igazolja, amit sejtettiink: a fiatalok szamara t6bbségében mar tarthatatlan, hogy egy filmet
megszakitas nélkul nézzenek végig. Hogy az online kérnyezet allando ingerei miatt vagy a
tirelmetlenség miatt, arra attételesen ugyan, de némi tajékozodasi lehetséget ad, ha megtudjuk,
milyen gyakran ,tekerik at” a filmnézok az unalmasnak tiné részeket. De vajon mikor, mitél érzik
unalmasnak a mozgoképet, hiszen az elutasitas egyik leggyakoribb oka éppen az, hogy ,,unalmas”.
Hiszen nem csupan az fontos, hogy milyen legyen, de tan még inkabb az, hogy milyen ne legyen a

film...
13-15

Ha nagyon vontatott a torténet, vagy ha sokaig nem térténik ssmmi ami a torténetet elére vinné;
Ha tal sokaig fut egy cselekményszalon, tdl sokaig kdveti egy szerepl6 életének egy szakaszat;
Ha nincs mozgas;

Ha elvesztem a fonalat;

Ha nem beszélnek benne, vagy olyanroél beszélnek, ami nem kot le;

Ha nem térténik semmi, ha nem beszélnek;

Ha a karakterek jelentéktelen dolgokrdl beszélnek;

Hogyha nem pdérgés és nem torténnek eléggé gyorsan az események;

Amikor eseménytelen a cselekmény;

Akkor, amikor nem térténik semmi, két jelenet k6zo6tti atvezetés van, beszéd nélkil;

Ha lassu;

Ha tdl elvont;

Ha lelassul a cselekmény.
16-19

Ha se érzelmet nem latok se izgalmas jelenetet;

Ha egy bizonyos ideig nem torténik jelenetvaltas és azon a helyszinen nem térténik semmi, ami
elérevinné a cselekményt;

Ha vontatott a cselekmény, lassu karakterfejlédéssel;

Amikor nincsen bennem a vagy, hogy megtudjam mi lesz a vége;

Lassu cselekményvezetés;

Ha azt érzem, hogy ugyanolyan maradtam lélekben a film végére, mint amikor elkezdtem nézni;
Hogyha kevés benne a vagas;

Ha nem torténik egy ideje semmi fordulat;

Gyakran azt mondjak, a mai fiataloknak minden unalmas, ami nem akci6. Ez nem igaz, legalabbis
esetemben nem. PI. a Tizenkét diihds ember c. film egy érdekes film, pedig csupan egy szobaban jatszodik.
Nem tudom megfogalmazni, hogy mi szamomra az unalmas, csupan egyszerden amikor nem tud lekétni
az alkotas....;

A hosszu, statikus jeleneteket nem kedvelem;

Féleg ha az adott film nem felel meg a maga “stilusanak”. PI. egy akciéfilm nem izgalmas, egy vigjaték

nem vicces stb.;



Szamomra hosszUtavon az is unalmas, ha tal sok mindent akar egyszerre k6zoli a film;

A csond igen nyomasztd, kellemetlen része a filmnek;

Ha egy film egyhangu, az nem is film;

Akkor unalmas egy rész, ha maga a szerepl6/karakter alapbdl nem érdekes, pl. takarit. Kit érdekel hogy
takarit vagy 5 percen keresztil?;

Ha példaul véget ért egy nagyon fontos esemény, az utan minden olyan unalmasnak tdnik;

Ha semmi fesziiltség nincs a vasznon. Ez nem feltétleniil izgalmas cselekményb6l szarmazé fesziiltség
hianya;

Amikor all a kép.

Ezek a valaszok gyakran pontosak, tobben kifejezetten szakszertien fogalmazzak meg az
unalomforrasok lehetséges okait. A formanyelv alapszintl, mégis jol tapinthaté ismerete esélyt ad
arra, hogy a gyerekek tudatosabban valaszthassanak, kivancsiak legyenek a torténetmesélésen, a
dinamikusan el6adott és meglepetésekkel teli cselekményszervezésen tuli filmes
elbeszélésmodokra, akar a lassura, akar arra, mit6l lehet érdekes valaki, aki 6t percen at takarit? —

ahogy az egyik valaszadé irja.

Az ,unalmas” részeket konnyu atugrani, kihagyni. Vajon mennyire élnek ezzel a lehet6séggel a
valaszadok? A publikum tobbsége — noha technikailag konnyen megtehetné — mégsem szerkeszti
at gyorsitassal a filmeket (legalabbis egyelére, mert azért a legfiatalabbaknal mar ez a dominans
megoldas, ami cseppet sem megnyugtato. Kérdés persze, hogy ez még életkori jelenség-e vagy

mar generacios? — ezt viszont ennek a kutatasnak az alapjan nem tudhatjuk.)

Filmet késziteni barki tud? (Auguste Gusteau utan szabadon...)

A filmoktatas moédszertani ,punctum saliens-e” — a kilencvenes évek 6ta sejtjiik, de mara
nyilvanvaléan —, a filmkészités lett. A Ratatuille cimd filmbél tudjuk a legendas parizsi séftél,
Auguste Gusteau-t6l, hogy f6zni mindenki tud, de ez csupan annyit jelent, hogy a tehetség barhol
felbukkanhat. A filmkészités a filmoktatasban azonban nem elsésorban a tehetséggondozast
célozza, hanem azt, hogy élménypedagogiai modszerekkel fejlessze a kollaborativ munkavégzést,
az audiovizualis iraskészséget, valamint — nem utols6 sorban — a filmnyelvi és technikai

alapismereteket, azzal pedig kozvetve a szovegértési képességet.

Ellenérizni szerettiik volna, mennyire vilagos a megkérdezettek szamara, hogy a filmkészités nem
elsédlegesen technikai kérdés, hogy az okostelefonokon gombnyomasra rogzithet6 4k videok még
nem filmek. Azzal az allitassal, miszerint ,Filmet ma mar mindenki tud késziteni, ha van okostelefonja”

— a 13-15 évesek minddssze 5%-a értett teljes mértékben, 18%-uk pedig nagyrészt egyet (mig 37 és
29 % egyaltalaban vagy nagyobbrészt nem értett egyet). Még egyértelmiibb a korosztaly vélekedése
arrol az allitasrol, hogy ,,Az még nem film, ha valamit felveszek, alateszek hangot és felnyomom a YouTube-
ra” — mellyel 56% teljes mértékben, 12 % nagyrészt egyetért (azért figyelemre mélto, hogy van 20%-
nyi olyan valaszado, aki szerint ez nem igaz...). Azzal viszont, hogy ,Erzékenyebb, jobb nézé leszel, ha
magad is kiprobalod a filmkészitést” a donteni tudok tobbsége inkabb nem ért egyet (45%). (A 16-19-es

mintaban valamivel kevesebb, 36%, de még a 40-55-6s mintaban is majd minden harmadik



valaszad6 nem tud azonosulni ezzel az allitassal.) Sokan persze sajat tapasztalatok hianyaban nem
tudjak eldonteni a dolgot (33%), de aki bizonyos benne, hogy igen, a filmkészités hozzatesz a nézGi
kvalitashoz, azok szama nem éri el a 10%-ot. Ez azért is érdekes, mert ha ugyanezt a zene vagy a
képzémiivészet iranyabdl kérdeznénk, vagyis, hogy jobb, érzékenyebb, miért6bb lesz-e az, aki

maga is jatszik valamilyen hangszeren, aligha utasitanak vissza olyan sokan, mint a film esetében.

Erzékelhet6, hogy sok felnétt, aki némi meghdkkenéssel konstatalja, hogy a gyerekek milyen
gyorsan deritik fel a digitalis eszk6zok alkalmazasi lehet6ségeit, aki latja, hogy a szelfizés az egyik
leggyakoribb mobilos alkalmazas és a képek vagy videodk pillanatok alatt lathatéva is valnak a
kozosségi médiaban, feltételezik, hogy a gyerekek ma mar gyakran készitenek filmet. De vajon mi
igaz ebbdl? Milyen témaban, hany embert ,megmozgatva”, milyen hossztusagu filmeket készitettek
a valaszadok - s kivaltképp a gyerekek? Hany beallitasbol allt az a film, felkertlt-e az internetre és
lajkoltak-e sokan? Nos — ebben a sajatos mintaban legalabbis —, a 13-15 éves korosztaly 25%-a,
vagyis minden negyedik gyerek mar készitett valamiféle mozgdoképet, mig a 16-19 évesek kicsit
tobb mint az egyharmada (385%). Ezek a szamok énmagukban még kevéssé értelmezhetdk, hiszen
nem egyértelmd, milyen mozgoképes alakzatot tekintsiink, és milyet tekintenek a valaszadok
filmnek vagy videonak. Kicsit kozelebb kell menni a valaszokhoz, hogy képet alkothassunk

minderrdl.
témak:
18-15

Szeged szépségei; A film a falurol szol, ahol élek és a teleplilés nevezetességeit mutatja be; Batonyterenye
varos bemutatasa; Természet;Kirandulas a természetbe;

A testvéremmel a barbie babainkat hasznalva készitettlink egy filmet a telefonunkkal. Egy ismert
gyerekkdnyv torténetét hasznaltuk fel; Babakkal meséltem el térténetet; A baratsag;

Posztapokaliptikus film; Egy zombitamadas; Egy utopisztikus isten-robot vilagrél szél, sci-fi ; Arrol,
hogy a zombik el6zénlik a néptanc tabort; Egy Star Wars torténet elképzelt folytatasa; A pokember filmes
parddiaja; Egy fiurol, aki idéparadoxonba kerilt; — 3 baratrél, akik kalandokat élnek at; Menekilés egy
medve el6l;

Nyaralasrol; Szilinaprél; Bulirol;

Arrol, hogy a baratnémmel késo este jokedviien sétaltunk hazafele;

A macska életérél; Egy rovid vicces Kisfilm a macskaimral;

Gameplay video;

F&z6s vided; videoklip
16-19

® Emberrabléas; Amokfutas; Egy horror térténet; Az apokalipszis; Utopia; Posztapokaliptikus kalandfilm
médiadrara; Szellem; Id6utazasrdl; Egy maffiavezér atverése; Baleset; Drogfiiggéség; 56-os forradalom;
A magyarsagrol; Sztereotipiak; Internetes zaklatas; Szelektiv hulladékgy(ijtés; burleszk; Videoblog egy
iskolai félév eseményeirdl; Gordg istenek reality show; Korea kultdrajarol; A szervezetiink; Egy konyv
elképzelt filmvaltozatanak elézetese; Tanarok és diakok kozotti ellentét; Iskola image vided; Egy napom

fiktiven elkészitve; Tarsadalmi kitaszitottsag; Asvanyviz reklam; Csoki reklam média 6rara; Gyorsulas;



Megmentés; Az Ember ahogyan a témeg, és az elvarasok bekebelezik 6t a tarsadalom nagy atlagaba;
Egy apukardl és a kislanyardél, amikor egy Gj helyre kdltdznek, de lebombézzak az épuletet. Szétvalnak
Utjaik és az apuka keresi a kislanyat, akire holtan talal;

A nagymamamrol; Dokumentumfilm egy baratomrdl; Papam szuletésnapjara korabbi felvételeket
Osszevagva; Csaladi video;

Szerelem; Szakitas;

Zeneszamhoz videoklip

Videojaték “gameplayt”

Utazas; Kirandulas; Bulis, Nyaralas, Foci; Ballagasi vided;

Edzésvided; Gordeszkas ugratas;

A cserkésztabori és az otthoni rutin kiparodizalasa;

révid LA-noir szerd nyomozés drama;

Mielé6tt a szamos érdekes téma olvastan némileg megnyugodva kissé hatradSlnénk, nem art
tudatositanunk, hogy a témavalasztas innovativitasa els6sorban nem a 13-19 korosztalyok

témak késziltek a film/médiadrak keretében feladatként, tanulmanyi versenyre vagy
mozgokép/média érettségire. Tobbségében szines, valtozatos, fantaziat megmozgaté inspirativ
témak, amelyek nem kapcsolédnak kézvetlentl a tananyaghoz. A lejegyzések rendszerint mégsem
tanuskodnak kalonosebb lelkesedésrél. Nagyon kevés videot osztottak meg a kozosségi médiaban
(a 16-19-es mintaban kb. 20-at), azokat is rendszerint a YouTube privat izemmaodjaban, néhany
ismer6snek megkildve. ,Nem tettik fel az internetre, médiadrara kellett elkésziteni.” Nem osztottam meg
az interneten! Iskolai feladat volt!”. Meglep6en kevés home vide6 bukkan fel a bejegyzésekben. A
gyerekek vagy nem igazan ismerték még fel, milyen fantasztikus eszkoz is kertlt a keziikbe, vagy a

privat videokat nem tartjak emlitésre méltonak, mivel nem szerkesztik azokat meg.
A film- és videokészitéshez harom, jellemzden eltéré attitliddel kozelitenek a diakok:

* Feladatteljesités — a mozgoképoktatiasban részesiuld gyerekek esetében ebbe a kategoriaba
sorolhat6 a filmek/vide6k donté tobbsége (tobb mint a négyotodde). Videoblog egy iskolai félév
eseményeirdl, rajtam kivil 3-4-en vettek elkészitésében részt, 10-15 perc hosszUu, 20-30 beallitasbol all,
YouTube-ra kertilt fel, kevés lajkot kaptunk (talan 10-20-at).

* Az Gket érdekls események rogzitése — csaladi videok, kirandulasok, bulik, ballagasok,

szillinapok (korulbelil az elkészitett anyagok egytizede) ,,A cserkésztabori és az otthoni rutin

kiparodizalasardl. 7-en segitettek. Nincs 5 perces. 10 vagy tobb, beallitasbdl all. Feltdltéttem a Youtubra
és megosztottam. Korilbeltl 60 like-ot kaptunk ra.”

Onall6 kezdeményezés — a sajat élmények (pl. a szakitas, a macskam, a goérdeszkazas) filmes

megfogalmazasa (alig néhany esetben). ,,Egy szerelmi torténet, szakitasrdl szolt. 2 emberrel

készitettem . Osszesen 20 perc, kb. 5 beallitas. Nem keriilt fel az internetre.



Az attoérés tehat nem tortént meg. Semmi nem mutat arra, hogy a mozgoképet — amely pedig
valéban kitiintetett helyet foglal el a fiatalok tartalomfogyasztasaban — valés kommunikaciora,
netan (6n)kifejezésre szeretnék hasznalni. Ugy tiinik, hogy a z és az alfa-generacié még mindig

nézoként szocializalodik. Filmet nem tud (és nem is akar) mindenki késziteni...

Gorbe tikor — filmoktatas az iskolaban a valaszaddk szerint

Sz6 volt mar réla, hogy a kérdéivet kitolték tobbsége részesil mozgdképoktatasban. Belulrdl, sajat
tapasztalatok alapjan tud véleményt alkotni olyan kérdésekrél, amelyek talan eddig nem
fogalmazodtak meg, de amelyekre adott valaszokat érdemes figyelembe venni a filmoktatas

esetleges Ujragondolasa soran.

»Fontos, hogy ismerjem a filmtérténet legnagyobb filmjeit, ahogy az irodalom, a zene vagy a képzémuivészet
remekeit is” — vajon a korosztalyi mintak milyen aranyban tamogatjak vagy vetik el ezt az allitast?
Kilénoésen annak a tikrében érdekes az ehhez kapcsol6do attitlid, hogy a jelenlegi gyakorlat
szerint — ahogyan azt lattuk is —, a filmoktatas tudatosan nem dolgozik semmiféle kainonnal. Nem
is ért egyet ezzel a 13-15 évesek zome (majd minden masodik gyerek), mikdzben a valaszadok
harmada nem tudja eldonteni, hogy a filmtérténet remekeinek ismerete fontos-e vagy sem. A 16-
19 évesek korében mar joval elfogadottabb az ,elitista” szemlélet (csupan a valaszadok harmada
szerint nem fontos a remekmiivek ismerete, mig 43% szerint bizony lényeges - ez az arany a 30-

39-ben 72%, mig 40-55-ben mar 85%!).

Azonban ennél még konkrétabban és provokativabban is rakérdeztiink a filmoktatas
sziikségességre, hiszen a mozgdokép egyaltalaban nem azonos a filmmel , A film nem olyan fontos
dolog, hogy ezzel is csokkentsék az amdgy is talterhelt gyerekek tanitasara fordithaté idét”. A legidésebbek
haromnegyede nem ért ezzel egyet. Ami némileg talan meglepd, ha arra gondolunk, milyen erés a
gyerekek terhelés-csokkentésére vonatkozo tarsadalmi parbeszédben az ezt tamogato érvelés,
masfeldl, hogy a film kulturalis stlya milyen nagymértékben csékkent az utébbi évtizedekben. Az
iskolaskoraak 42-45%-a is fontosnak tartja, hogy a filmoktatas legyen ott az iskolaban (ellenkezé
véleményen a 13-15 évesek egyharmada, a 16-19 évesek mindossze egynegyede van). Azzal pedig,
hogy ,Kell tanulni az iskolaban is a mozgdképrél, mivel ez korunk nyelve” mar minden masodik 13-15
éves is egyetért. Vagyis — kicsit pérére forditva — a mozgdoképoktatas fontos, csak azt ne jelentse,

hogy remekmiiveket kell nézni.

Elve a gyanuperrel, hogy sokak szerint a mozgoképkészités elsésorban a prezentacios és technikai
készségek fejlesztését szolgalja, megkérdeztik, egyetértenek-e azzal, hogy ,Arra kellene helyezni a
hangsulyt a mozgdképtanitasban, hogy egy prezentaciot, bemutatkozast vagy akar szelfit barki meg tudjon
csinalni j6 minéségben”? Az iskolapadban 116 13-19 korosztaly nemigen tudta ezt eldonteni. A
fiatalabbaknal azért inkabb az igenek felé billen a mérleg nyelve, a néhany évvel idésebbeknél

hajszalnyival a nemek felé.



Nem szavazas kérdése annak az elddntése, hogy a magyarorszagi mozgokép- és médiaoktatas
megérett-e arra valtasra, ami elszakitja egymastol a film- és médiaoktatast, de mégsem érdektelen,
hogy az adott minta miként vélekedik errél. Ezért kérdeztik a valaszadok véleményét arrdl, hogy ,,
A filmrél a médiaismeretek részeként kell tanulni”, illetve, hogy ,,A filmoktatast az iskolaban a mUvészetek
kozott, a médiaoktatast a tarsadalomismereti tantargyak kozott kell elhelyezni, nincs sok koziik egymashoz”.
Noha az iskolai praxis fel6l nézve a két allitas Iényegében kizarja egymast, a vélemények mégsem
pontosan tikrozik ezt. Mig az utobbi allitassal kapcsolatban a 13-15 évesek 47%-a bizonytalan €s
enyhén az egyet nem értés az erésebb, azt joval egyértelmiibben tamogatjak, hogy a film a
médiaismeretek részeként tanitando (53%). A kissé tapasztaltabb, az iskolai éveik végén jaro 16-19
korosztaly véleménye csak arnyalatnyit tér el ett6l, és ezuttal a 40-70 korosztalyok allaspontja sem
tér el radikalisan a legfiatalabbakétol. Mindenhol elég magas a bizonytalanok szamaranya, ebben a

kérdésben tehat a valaszadok (jol) érzik sajat kompetenciajuk hatarait.

3. Filmoktatas, reload?

A kovetkez6kben megprobalunk a kutatasi eredményekre nem részleteiben, hanem 6sszességében
gondolni, mikdzben visszatériink a bevezet6 fejezetben felvazolt kérdésekre. Ertelemszertien nem
kiérlelt oktatasi programmal allunk el6, csupan a kirajzol6do valaszlehet6ségek egy részét vazoljuk

fel.

A filmoktatéas pozicidja



A filmoktatas a jelenlegi szabalyozas szerint a kozoktatas egyik legmostohabb szereplGje.
Minimalis 6raszamanak osztoznia kell az egyre fontosabb médiaoktatassal. A mozgoképi
szovegértés fejlesztésére kialakitott, a formanyelvi alapok elsajatitasara épulé célképzete nem
indulashoz képest beérett ugyan a filmtanarok masodik nemzedéke, olyan pedagogusoké, akik
masoddiplomas tanar-tovabbképzési formaban vagy a tanarképzé intézményeken nappali
képzésben megszerezték a szitkkséges végzettséget. Am 6k még mindig nagyon kevesen vannak az
ének-zene, a vizualis kultira tanarokhoz, de még a drimapedagogusokhoz képest is. Igy aztin alig
akad iskola, ahol a filmtanarnak ne egyszemélyes kiizdelmet kellene vivnia a kicsit nagyobb
megbecsiilésért, jobb poziciéért. Segitheti ugyan egy-egy sikeres orszagos kézépiskolai tanulmanyi
versenyeredmény, de ahhoz sajatos csillagallas kell. Tehetséges és elkotelezett diak (aki szintén
nem koszon be gyakran, tekintve, hogy a film és média OKTV siker nem eredményez a
versenyzének semmiféle elémenetelt a felvételi folyamatban) és rengeteg plusz id6, mert a
versenyfeladatok komoly odafigyelést kévetelnek tanartol, diaktél egyarant. Erettségizni ugyan
lehet filmbé6l és médiabol, de az igazan motivalo, a felsGoktatasban elfogadott felvételi pontokat is
jelent6 emelt szintl érettségire 2011 6ta nincs lehet6ség. Nem lebecsiilendé biztatas és legitimaciéd
kovetkezik tehat a kutatas eredményeibdl, de egyértelminek latszik, hogy a filmoktatas komoly

palyamoédositasra szorul.

Hangsulyathelyezés

A filmoktatas Gjabb fordulatat részben a célok Gjragondolasa mentén érdemes elékésziteni, de
szikség lesz praktikus, szabalyozasi lépésekre is. A filmoktatas célképzetét két, ezideig nem

kell6képpen kibontott, erés szempont dominalhatja:

a) A filmkészités bizonyitottan egy sor olyan alapvet6 készséget fejleszt igen hatékonyan, amely
mas tantargyi kornyezetben nehezebben fejleszthetd, s amely a munka vilagaban is jol
hasznosithat6. A kollaborativ munka, a kreativ tervezés, a hatékony problémamegoldas, a komplex
gondolkodas, a hatarid6k betartasa, az egymasra épulé munkafolyamatok befejezése nélkil
nincsen film. (Még egyszerd, egészen kicsike film sincsen.) Ugyanakkor a gyerekek szinte
maguktol jonnek ra ezek miikodésére (és egyben nélkilozhetetlenségére). [7) Ellenvethetd, hogy
minden projektfolyamat sziikségképpen miikodésbe hozza ezeket a készségeket annak targyatol
fliggetlenill, csakhogy a filmkészités esetében mindez kiegészil az emberek iranti érzékenység,
empatia, az Onkritika, a mivészi érzékenység és az eszkdzhasznalati képességek fejlesztésével is.
Az elkészult anyag pedig kozzétehet, megnézhetd, vitathaté (ami rengeteg izgalmas, példaul a

torténelemoktatasban hasznalhaté projekt esetében sokkal nehézkesebb).

A hangsulyathelyezés tehat abban all, hogy a filmkészitésre mar nem elsésorban ugy tekintsiink,
mint a filmes szévegértéshez sziikkséges formanyelvi alapok elsajatitasanak kuléondsen hatékony
modjara, hanem mint olyan komplex képességfejleszt6 eszkozre, amely kitintetetten fejleszti az
egyuttmikodést, a k6zos, kreativ-alkotd és eredményes munkahoz sziikséges készségeket. (S mint

ilyen, nem is sorolhaté be a ,készségtargyaktol” elvart képességfejlesztések korébe — a



Jkészségtargy” egyébként a tantargyi hierarchia nem is kevéssé degradalo és nem kevésbé

igazsagtalan talalmanya...)

b) A filmoktatas tovabbi komoly lehetésége a filmpedagogia, vagyis a filmmel (tehat nem a filmre)
torténé oktatas, amely rengeteg kulturalisan kédolt probléma felismerésére, megfogalmazasara és
feldolgozasara alkalmas. A k6zdsséghez tartozast, amely a kreativ képességek fejlédéséhez és a
stabil identitashoz nélkillézhetetlen energia és biztonsag forrasa, a film igen hatékonyan erGsitheti.
Ko6zel hozza egymashoz az embereket, csaladokat, barati tarsasagokat, érdekcsoportokat, taplalja a
kozosséghez, nemzethez, kultirahoz tartozas érzését. Osszekapcsolja a kritikai, a kreativ és a
kulturalis aspektusokat és sokat segithet abban, hogy megértsunk és elfogadjunk mas értékeket és
kifejezésmodokat. Felkelti a kivancsisagot mas életformak és kultirak irant a jelenben és a
multban egyarant. Nem kényszerit az alacsony és a magas kultara kozotti értékvalasztasra, mert
felismerhet6vé teszi mindkét kulturalis beszédmod 1étjogosultsagat. A filmpedagogia
kultaraképében egyarant jelen vannak a moralis kontextusok, a kulturalis 6rokség, az emlékezés, a
megorokités €s archivalas kontextusa, a valosag, a dokumentativitas és reprezentacio kontextusa, a
kulturalis kanonizacio szlikségszerlsége vagy elkertilhet6sége és a tabuk, a kulturalis téke és a
kulturalis normak kontextusa. A filmrél a film intézményvilaganak, a filmipar, a piac, a
tamogatasok, a fesztivalok kapcsolatanak kontextusaban, a kultarak kiilénb6zéségeinek,
azonossagainak, kommunikacios lehet6ségeinek kontextusaban, illetve az intertextualitas és a
technikai fejlédés kontextusaban is van mondanivaléja. A filmpedagdgia tehat nem csak vagy nem
els6sorban a film gazdag, sok rétegben és rendkivil stiriin koédolt széveganyagat hasznalja az
értelmezés targyaként, hanem magat a filmet helyezi az erkoélcsi, torténelmi, tarsadalmi nevelés

centrumaba.

A filmoktatas a kézoktatasban ily modon kettés szerepben és moédon jelenne meg. Egyfeldl a
miuvészeti targyak €s stidiumok egyikeként az eddigi partnerekkel kooperalva (zene, vizualis
kultara, drama-tanc és persze az irodalom). Ebben a szerepében azzal a céllal, hogy immar a
médiaismeretek nélkil, 6nall6é érakeretben, valamint szamos tovabbi tanéran kivili projekttel,
eseménnyel segitse a gyerekek személyiségfejlesztését a fentiek szerint. Ezt alapozza meg a
mozgokép formanyelvének alapismerete, amely egyarant sziikséges a filmolvasashoz és a

filmirashoz.

A filmoktatas masik funkcidja egyfajta tarsadalmi-human kézvetité (,forditd”, ,katalizator”) szerep
és alkalmazas, amely komplex képességfejlesztési lehetGségeit jellemzéen orakereteken kivil és
projektformaban (klubok, taborok, filmnapok, kutatasok, versenyek, kulturalis dokumentaciok
stb.) fejtheti ki. Az egész estés filmek és a sorozatok (!) f6leg ebben a funkciéban, hasznalati
modban keriilhetnek éles szerepbe. (A magyar kézoktatasi hagyomany ugyan kizarolag azt a
stadiumot becsuli, ami kotelezé orakerettel /és szamonkéréssel!/ biztositottan tizeni és bizonyitja
fontossagat, am ez a rosszkedviiségre itélt és kontraproduktiv pedagdgiai gyakorlat hosszabb tavon
mar aligha tarthato. Ami mellé gyerek €s tanar odaall és eredményes, amiben 6rém, fantazia,

perspektiva és tarsasagi élmény van, abban van a valos fejlesztési potencial.)



A gyerekek tényleges 1épéseit — jorészt fuggetlentl att6l, hogy egyébként mi segitené a
leghatékonyabban személyiség- és képességfejlédésiiket -, felvaltva a klasszikus polgari ethosz
érettségivel szimbolizalhaté miveltségeszményét, els6sorban a bizonyitvanyok és az azokkal
szigoruan o6sszekapcsolt tovabbtanulasi pontokhoz k6t6dé motivacio (illetve az online kérnyezet
diktalta korszertségkép, identitas) hatarozza meg. A filmoktatas Gjragondolasa kézben ez a
szempontrendszer sem hagyhatoé figyelmen kivil. Ezért az emelt szintd mozgokép-érettségi ujboli
engedélyeztetése éppolyan fontos, mint az, hogy a hazai mozgéképipar, a filmszakma — s
kiilénoésen a Magyar Nemzeti Filmalap és a Filmarchivum - felismerje, kezdeményezze és meg is

talalja sajat szerepét a filmoktatas Gjrainditasanak el6ttiink alloé torténetében.

Filmvalasztas

Kérdés, hogy szlikséges volna-e atértékelni a filmoktatas gyakorlataban eddig kévetett ,policyt” a
filmpéldak, filmvalasztas tgyében, amely anno azzal probalta meg kihtzni a kotelezé miivek
sulykolasanak a méregfogat, hogy egy kell6en szellGs, az ezredfordulén sokszinlinek nevezhet6 és
a vetitési lehet6ségeknél messze b6vebb listaval operalt — természetesen szigoruan ajanlatként.
(Ennek a listanak volt még egy fontos kiildetése, miszerint némi hatast gyakorolt az akkoriban

nagyon fontos VHS majd még inkabb a DVD-kiadasra, f6leg a Budapest Film érdekkorében

A kérdésre a sommas valaszunk: igen, sziikkséges, mivel Ugy tlinik, hogy mikézben a mozgdkép-
befogadas valéban radikalis atalakulason megy keresztil azzal, hogy a fiatalok a mozgoképet a
szamitogépes kornyezetben nézik, és a tartalomvalasztast a révid online videok és a sorozatok
dominaljak, a filmipar bejaratott innovativ palyai és hagyomanyos szervezeti strukturai (ehhez
képest legalabbis), alig mozdulnak. Amig az egynyari Gr-szuper-hésokkel, a sikeres videojatékok
filmes adaptacidival és az egész estés animaciokkal 6sszességében nyereségesen lehet kijonni az év
végén, amig az Emmy- €s az Oscar-felhajtas a franchise marketinggel betermeli a filmhez
termékként kapcsol6dé masodlagos bevételeket a letoltések okozta bekalkulalhaté veszteséggel
egyutt is, addig a hollywoodi stididszisztéma nem lép. Mint azt lattuk, bivalyerGs forgalmazasi
lancaik viszont ezeket a kérészéleti filmeket — ahogyan eddig is — sikeresen sodorjak a mi
gyerekeink képernyéire. Ebben a kortars ipari filmgyartas termelte filmkorpuszban jelenleg nem
ismerhet6 fel az a ,munici6”, amely az innovativ tdmegfilmet oly fontossa teszi a filmoktatas
szamara. A nagy archetipusos konfliktusok, élethelyzetek, karakterek friss szemd, emlékezetes
karakterekben, sorsokban és mai kérnyezetben torténé megfogalmazasa, Gjramesélése az utébbi
években csupan a bejaratott sémak meglehetésen faradt ismételgetése. A miifaji innovacié sokkal
inkabb a friss animaciés kinalatban (gondoljunk példaul a Coco-ra) és az igényes sorozatok

kozegében talalhaté meg.

Ugy tiinik, a tanarokat el kellene latnunk olyan — a kivancsisagra, a versenyszellemre, a jo
értelemben vett pozicionalasra alkalmas — moédszertani megoldasokkal, amelyekkel anélkiil
nyulhatnak bele a gyerekek filmvalasztasi gyakorlataba, hogy az a regula, kételezé kanon,

oktrojalas érzetét keltené. Formanyelvi alapozas ide vagy oda, egyértelmiien sulyt kell helyezni a



teljes mivekre — egy centiméter engedményt nem lehet tenni a részletekkel helyettesitett filmek
iranyaban. Es hasonloképpen a titkos tanterv része kell hogy legyen az egyéni beszédméd iranti
figyelmet kikovetel6 szerz6i film, kivaltképp ha magyar. A Keresztapa, a Twin Peaks, a Szédulés vagy

a Szegénylegények pedig majd csak elvégzi a dolgat...

A filmtanarok els6dleges partnere a formanyelvi alapozasban azonban nem az egész estés, hanem
a rovidfilm, elsésorban a magyar rovidfilm lehet. A révidfilm, amely formai szempontbdl teljes,
egyszersmind nem hozza eleve reménytelen helyzetbe a sokszoros idécsapdaban verg6dé tanart

és didkot, mint az egész estés film. A szalontud6, A Karusszel ritus, a Fizets nap, az Es6 utan, a Szél és
megannyi erés rovidfilm Huszariktél Herman Arpadig sokat tud abboél, amire a filmoktatas
tematikai fé6vonala felfizhet6. Rengeteg kiaknazatlan lehet6ség van a révid animacidkban is. A Légy
, a Vigyazat, lépcs6!, a Maestro, a Mama vagy a Love csak a ,jéghegy cstucsa”, a MOME az utobbi
években szinte ontja az igéretesebbnél igéretesebb fiatal alkotokat. A révid animacié pontosan ott
kaphatja el a gyerekeket, ahol a legnehezebb atlendiilni ,,az als6 karfarol a felsére”, vagyis a

metaforikus (film)beszéd elfogadtatasaban (és természetesen a latvanyvilag minGségével).

Joszerivel feltaratlan lehetéség az avantgard (és azon belul akar a némafilmes avantgard)
ugynevezett kolt6i vagy lirai filmes korpuszanak a filmoktatas ,asztalara” helyezése. [8] Elsésorban
azért, mert e killonos filmarcheologiai leletek megrazo6 erével dokumentaljak a felfedezés, az
akkor még szinte j médium kifejezési lehetGségeinek kutatasat, az Gjfajta érzékelés
megragadasaval valo kisérletezést. Valami olyasmit, ami nagyon is megszoélithatja az alfakat — ha
elkapja 6ket a természetes-rogzithetd és a generalt latvanyok végtelen kombinaciés lehetéségére
szervezhetd, a mozgo testek ,tancara”, fényre és hangra komponalhat6 zenei-lirai formak iranti
kivancsisag. Azzal a hatso filmpedagogiai szandékkal, hogy ez a generacio6 ,j6jjon végre egy kicsit
le” a torténetekrdl, talaljon ra arra a filmben és a filmmel, amire egyébként 6sztondsen, a zenei

videodk iranti érdeklédése révén ra is talal.

Fontos kérdés, hogy a filmoktatas szempontjabol legalabbis mit nevezhetiink ,filmnek”. Azok a
»~YouTube-videok”, amelyek, mint lattuk, a tizenévesek mozgéképvalasztasanak a centrumaba
kerultek, ,filmnek” tekintendék-e? Csupan egy résziik az? S ha igen, milyen szempontok szerint
doénthet6 el egy online mozgoképrdl, hogy hova soroljuk? Amennyiben a filmoktatas
médiumanak a mozgdoképi univerzum azon tartomanyat tekintjik — fuggetlenil a technikai
hordozo6tél, megjelenési helyt6l, hossztol és formatol —, amely formailag zart kompozicioként,
vagyis nem misorként funkcional, akkor a YouTube-videdk azon része, amely formailag zart
kompozicidonak, vagyis miinek tekintendd, egyben film is. (A videoklipek és a reklamok mellett
akar a f6z6videok, a csibész kisbabakrol szo616 videdk kozott is talalunk remek filmeket, ahogy
milliéan nézték példaul mar meg a Ducklings vs. Stairs cim filmecskét a kacsamamarol, aki
latszolag lehetetlen feladat elé allitja kicsinyeit, amikor elvarja t6lik, hogy jussanak fel a 1épcs6

tetejére vagy Putyin elndk végtelen masirozasat a Kreml bejaratatol a diszteremig.)

Mindez azért kilonoésen lényeges, mert ezek a videdk a legegyszerlibb egysnittes, technikailag

gyatra mindségd, de a filmes megfogalmazas modjat tekintve nagyon is indokolt ,hossza



beallitasokra” tematikailag széles spektrumon adnak mintakat, ahogyan a térténetmesélés
alapjaira, az alaphelyzet-konfliktus-bonyodalom-fordulat-tet6pont-lezaras struktira attetszé
tisztasagl megkonstrualasara és a hiteles és gyakran pokolian humoros dialégusokra is. A
YouTube-vide6k mifaji valtozatossaga a szinte nyers, megfigyelés- és jelenlétalapt
dokumentumoktdl az aktualisan legmagasabb technikai szinvonalu digitalis képmanipulaciokat,
kameramozgasokat és professzionalis forgatokonyv-tervezést felvonultat6 olyan
megaprodukciokig huzédik, mint egy-egy Gaga vided vagy Jose Cuervo Last Days-e. Ily médon
pedig a YouTube-videdokban az egyik leginkabb ,filmoktatas-kompatibilis” filmformat

ismerhetjuk fel.

Mozgokép- és médiaoktatas vagy 6nall6 filmoktatas és 6néllé médiaoktatas?

Joggal meriil fel a kérdés, nem veszitiink-e valami fontosat, ha elvagjuk a mozgokép és a média
husz éven at épitgetett curricularis dsszezartsagat? De tamogatta-e érdemben a filmoktatas, a
filmformanyelvi alapokra épulé szovegértés-fejlesztés a médiamuiveltség fejlesztését? Adott-e
barmilyen pici, de a zarba ill6 kulcsot a mozgokép a média megértéséhez, reflexiojahoz? Sok
munkank volt abban, hogy a két anyag ne csupan egymas mellett, de egymasra reflektalva épiiljon,
hogy megtalaljuk azokat a természetesen 6sszekapcsolhaté tematikai zonakat, ahol a filmnek és a
mediatizalt kommunikacié sajatos jellemzéinek valamiféle mélyebb egymasra
vonatkoztathatosaga figyelheté meg. Kevés ilyen van. Sztar és miifajisag, piaci, nyereségelvd,
er6sen hierarchizalt alkotas- és mikodésmaod, technologiai parhuzamossagok. A legerGsebb
kapcsolat, ami bizonyos mértékben egynemisithette mondandénkat, azonban mégiscsak abbél
kovetkezett, hogy abban az idészakban kertilt be a mozgokép és médiaismeret az iskolavilagba,
amikor a média els6sorban (majdhogynem kizarélagosan) a televiziot jelentette. Amikor a
L~mainstream média” a tv volt, a mozgokép megjelenésének mindennapi alapformaja pedig a
televizios musor, amely — akar a film — mozgdképi latvannyal, hanggal, fénnyel, montazzsal

fogalmaz.

Ma mar a filmoktatas célcsoportjaiban nem a televizié a ,mainstream média”, hanem az internet.
[9] A televizids musorok egyre kevésbé jelentenek barmiféle kozos, mindenki szamara ismerdés
szovegkornyezetet, az internet pedig — habar egyre tdbb mozgoképes tartalom érheté el a weben
— mégsem tekinthetd jellemzéen mozgdképes médiumnak (hogy az eddig hasznalt értelemben
médiumnak tekinthet6-e egyaltalan, az is komoly vita targya). A televizié primatusanak
megszinésével a filmoktatas és a médiaoktatas 6sszekapcsolasanak legkomolyabb indoka

megszlint.

A filmoktatas egyébként — els6sorban a tomeg/miifajfilm elméletekre tamaszkodva, de a
formanyelvi azonossagok mentén is — tudott némi municiéval szolgalni a médiaszéveg-
elemzésekhez. Mivel azonban a médiaelemzés (ellentétben a hermeneutikai szempontbdl relevans
és elégséges miielemzéssel) nem nélkilézheti az intézményi ko6z16 vizsgalatat, de a befogadas
kozegének tanulmanyozasat sem, és mindezt nem lehet kiszakitani a nyilvanossagban zajlé

diskurzusok dominalasanak kontextusabol, a médiaszéveg-elemzés d6nmagaban kevéssé segiti a



gyerekeket a média tarsadalmi funkciéinak és a fontosabb médiajelenségeknek a megértéséhez. A

filmoktatastdl kapott kulcs Gnmagaban forog ugyan a ,zarban”, de mégsem nyitja az ajtot...

Még egy megfontoland6 érv a film- és a médiaoktatas kil énvalasztdsa mellett

Hallatlanul fontos, hogy figyeljik, vizsgaljuk és elemezzik, ismerjik meg és vitassuk azokat a
modelleket, értelmezéseket, amelyeket a médiatudomany felkinal a szamunkra, képezziink olyan
tanarokat, akik mindezt érdekfeszitéen és hatékonyan dolgozzak fel a gyerekkel a kézoktatasban
azért, hogy fejlesszik a fiatalok médiamiiveltséget. A média tarsadalmi szerepével,
mukoédésmaodjaval kapcesolatos tajékozottsagot, a tudatos médiahasznalatot, a kritikai médiaszoveg-
értést, a karos hatasoknak valo kitettséggel szembeni rezisztenciat €s a kreativ részvételt. Hiszen
dontéen ez hatarozza meg a tarsadalmi kommunikaciéban valé részvételiink lehetéségeit, modjat
és mindségét. Az benne van a médiaoktatasi ,pakliban”, hogy az allandésul6 technologiai
forradalom, az ijmédia, a hal6zatosodas Gjraszabja a médiakoérnyezetet, a médiarol szol6
diskurzusok fékuszat. De az, ami médiatigyben az utébbi években idehaza tortént a hatalom
sajatos tarsadalmi-gazdasagi tereprendezésével, egy sor praktikus és egyben moralis dilemmat vet
fel. Az online vagy klasszikus sajtéban megjelend, ha nem is tudomanyos megalapozottsagu, de a
latleleten talmutaté elemzések [91 joszerivel csak azokhoz jutnak el, akik amugy is koriilbeliil
tisztaban vannak a média, a nyilvanossag utolsé évekbeli radikalis atalakulasanak mibenlétével

vagy legalabbis érzékelik, hogy valami alaposan megvaltozott.

Az utébbi évtizedek médiatudomanya azonban mintha a kelleténél joval kevesebb figyelmet
forditott volna a ,sajatos demokraciak”, autoriter rezsimek, tarsadalmak médiamikodésének
modellezésére. A totalis vagy puha diktatirak nyilvanossaganak leirasa a médiatorténetben, a
fasizmus, a sztalinizmus vagy a szocialista korszakok cimszavai alatt olvashato, de mi a helyzet
azokkal a rendszerekkel, amelyekre nem vagy csak er6s megszoritasokkal illeszthet6 a
demokraciaelméletek k6z6s minimuma. A valasztéjog, a szabad és tisztességes valasztasok, a
hatalmi agak elvalasztasa és fuggetlen mikodése, a pluralis és szabad nyilvanossag léte, a civil
tarsadalom szabad mikodésének biztositasa és a kozpénzek atlathato, tisztességes, ellenérizhetd
elkoltése. Mik6zben mi a posztindusztrialis demokratikus tarsadalmak médiamikoédésének
értelmezésére készitjiik fel a médiat tanité tanarainkat, a késémodern nyugati demokraciak
médiavilagat jellemz6é médiaszerepek, szabalyozasi dilemmak, formak, illetve Gjsagiréi normak
atgondolasat varjuk el a tantermekben, a nappalikban a ,k6z” jellegét teljességgel elveszit6 allami
propagandamédia allandésult moralis panikkampany-tizemmaodban villédzik a képerny6ékon. A
kereskedelmi (vagy inkabb csak kereskedelminek latszo) médiaszektor miikédése fittyet hany a
racionalis kozgazdasagi szempontoknak, a médiapiacot az allami megrendelések, felvasarlasok és
bedontések rangatjak a nyomtatott lapok piacatdl az online hirportalokig. A hitelesség, amely
allitélag a publikum médiavalasztasanak meghatarozo pillére volna, mar-mar értelmezhetetlen
szempont, a latszolagos pluralizmus fiigefalevélként fityeg a tarsadalmi nyilvanossag meggyotort
altestén. A hirmédia vagy ellenzéki, vagy kormanyparti (bar lassan ez a kifejezés sem tlinik kell6en
valésagkonformnak, hiszen nem az egyes szerkeszt6ségek ideoldgiai-politikai rokonszenve

fejez6dik ki benne, hanem azok allamhoz valé kozelsége) — mintha csak a val6sagnak nem volna



lehetséges masféle, mint partpolitikailag cimkézhet6 olvasata.

Azt tanitjuk lassan két évtizede, hogy a hataselméletek kora lejart, a kritikai diskurzus izekre szedte
Herman és Chomsky framing-elméletét, 10l amely szerint a sajtoban (s kivaltképpen a
hirmédiaban) megjelené nyelvhasznalattal olyan ideologiai mili6t és kontextust teremtenek,
amely megakadalyozza a k6zonséget abban, hogy érdemben megitélhesse a vilag eseményeit,
els6sorban is azok valédi gazdasagi és politikai okait. A k6zonség aktivitasarol beszéliink, a
kozonségérol, amely érdemben semmilyen komoly kutatas szerint nem iranyithatd, arrél, hogy
nem lehetséges a heterogén vélemények sikeres homogenizalasa. Hogy bar a média minden jel
szerint azért mégiscsak megmondana, mirél mit gondoljunk, nem csupan azt, mirél gondoljunk
valamit — lasd eziigyben McCombs észrevételeit 11l - ezt a kutatasok szerint bizony csekély

sikerrel teszi.

Ekozben a terjeszked6 allam szabalyozok tdmegével kontrollalja az iskolavilagot. A
kommunikaciészakok el6adotermeibdl pedig szinte semmilyen hang nem szlir6dik ki a dramaian
valtoz6 hazai média(had)szintér tudomanyos ,,scannelésének” legfrissebb eredményeirél (mar ha
vannak ilyen eredmények). Ami nem kénnyiti éppen meg a dolgunkat, amikor Gjra és Gjra
nekifutunk a kézoktatas koreiben a médiamiiveltség fejlesztésével kapcsolatosan rank varé aktualis
leckéknek. Ugyis, mint tanterv- és taneszkoz-fejlesztés, tanarképzés, vizsgatesztek,

versenyfeladatok megtervezése, értékelési kulcsok kidolgozasa.

Néhany évvel ezel6ttig még nagyjabol 6sszeegyeztethetd volt a médiatudomany megallapitasaival
a koherens médiaoktatasi praxis, a szabalyozas hungarikumait ,kitakarta” az Gjmédia megannyi
izgalmas jelensége, a kereskedelmi televizidk piacan a nagyok kozoétt zajlé harc, az azonban nem
volt vilagos, miféle médiavilag formalodik is a szemiink el6tt. Mara azonban ez a médiavilag jol
lathat6an bemutatkozott, és bizonyossa valt az is, hogy erés ellentmondas feszill a médiakérnyezet

rogvalésaga és a tananyag kozott.

Az el6bbi — hasznaljuk a rendszer 6éndefiniciéjat, bar abbdl csak annyi tudhaté biztosan, hogy a
liberalissal szemben hatarozza meg 6nmagat —, az ,illiberalis” demokracia médiaja, az utoébbi a
nyugatos, liberalis vagy inkabb jelzé nélkili demokraciaké. Mivel az elébbi lathat6an nem irhaté le
az utobbi mikoédésmaodjat jellemz6 kutatasi eredményekre épulé modellekkel, hiszen
egyértelmiien mas szerepet szan a médianak, mast gondol az Gjsagirok feladatarol, mast a
szabalyozasrol, masképpen gondolkozik a pluralizmusrol, a szerkeszt6ségi felel6sségrél — a hazai

médiaoktatas sajatos helyzetbe keriilt.

Mert az azért mégis csak eléggé képtelen szituacio, hogy a médiaismeret-tananyag — s kivalt a
rejtett tananyag — jo része lassan k6sz6né viszonyban sincs a magyarorszagi média valésagos
mukodésével. Kulonodsen, ha azt is tekintetbe vessziik, hogy a leiré és nem a normativ
médiaszemlélet alapjan allunk, abbél indulnank ki, ami a médiaban és médiaval van, és nem

abbodl, aminek lennie kellene...



Es végul: a filmes fels?oktatésrol

Ma a film- és médiatanarok képzése az utoébbi években indult 10 féléves média-, mozgokép- és
kommunikaciétanar osztatlan mesterképzési szakokon (ELTE, KGRE, SZTE, PTE, EKE) folyik. A
curriculumokban, tanegységlistikban 112 végre a husz éves kozoktatasi multtal rendelkezé
tantargy kovetelményrendszerének elemei is megjelentek (vagyis nem szimplan az adott
fels6oktatasi intézményben mar régota mikods képzések atnevezésével akarnak ,rareptlni” a
képzdohelyek az Gjabban engedélyezett tanarszakok hallgatoi 1étszamaihoz kotott fejkvotakra).
Masfeldl viszont a fels6oktatasban alig vannak olyan oktaték, akiknek barmiféle kapcsolata volna
az iskolakban két évtizede zajléo mozgokép- és médiaoktatassal. Az egész egyetemi-fGiskolai
szféraban jelenleg nincs 6t ilyen tudassal rendelkez6 szakembernél tébb (jomagam egyetlen olyan
nagyszerl kollegarol tudok, aki az egyetemi munkaval parhuzamosan gyakorl6 film- és
médiatanarként dolgozik). Es ugyancsak nagyitoval kell keresni ebben a kérben olyan szakembert,
aki kell6en tajékozott volna a médiaoktatas nemzetkozi fejleményeiben. Mindez pedig azzal jar,
hogy a palyara készil6 film- és médiatanarokhoz szinte semmi nem jut el a praxis valos
tapasztalataibol, sem pedig a legijabb nemzetko6zi eredményekbdl, trendekbdl. Tegytik ehhez
hozza, hogy egy valoban felkészultnek nevezhet6 film- és médiatanarnak nagyon széles
kiterjedésti, szamos tudomanyterilet eredményeire és modszereire tamaszkodoé tudassal és
metodologiai repertoarral kellene rendelkeznie azon til, hogy mozgoképkészitGként se lehessen
seladni”. Tudatositsuk, hogy erre meglehetésen csekély felkésziilési id6 (kredit) all a
rendelkezésére a masik szakja és a pedagodgiai és pszichologiai alapstadiumain tal. Belathat6, hogy

ez tovabbi erds érv a film-és médiaoktatas onallositasa mellett...



De vajon mi a helyzet a muvészeti (filmes) felsGoktatassal? Az allami finanszirozasu filmes
mivészeti felsGoktatasi intézményrendszer igencsak sérulékeny. Erésen kiszolgaltatott az
oktataspolitika gyakran restriktiv, esetenként a miivészetoktatassal nehezen 6sszeegyeztethet6
dontéseinek. Jellemz6en alulfinanszirozott és rugalmatlanul szervezett, a célszerti mikédésmodot
nehezen kezelhet6 intézményi ,tarsbérletek” és figgdségek nehezitik, tobb, eredendéen nem
kifejezetten filmes felsGoktatasra alapitott intézményekben ,idegen test” a filmes szak (ELTE, EKE)
vagy maganegyetemként a bevételkényszer miatt kényszertl vallalhatatlan kompromisszumokra
(Metropolitan). Az alulfinanszirozottsaghol (ami megjelenik a kinosan alacsony oktato6i bérekben, a
berendezések tobbségét jellemz6 technoldgiai 6skoviilletekben, a napi miikodéshez sziikséges
eszk6zok kezelhetetlen amortizacigjaban, az alkalmatlan épiiletekben és infrastruktiraban
egyarant) ad6do hidnyossagokat tovabb sulyosbitjak az akkreditacios problémak. (Példaul a
mereven a tudomanyos fokozatokhoz kapcsolt eléirasokbol adodo oktatoi kényszerek, a muszaj-
DLA-k sokasagabdl kovetkez6 kontraszelekcié — nem biztos, hogy az tanitja, aki a legjobb...) és
egyéb, példaul az intézményi 6nallésagot felilird 1épések, példaul szakok megsziintetése (mint a
Szab6 Gabor altal oly kitlinéen 6sszerakott kameraman szaké a Metropolitanen). A kifejezetten a
filmes (és szinhazi) felsGoktatasra szolgald intézmény, az SZFE hagyomanyos (és kényelmes)
monopolhelyzete kissé megingott ugyan, de éppen a multja és statusza miatt nehezen (bizonyos

terileteken pedig sehogyan sem) képes egyel6re reagalni a filmes kérnyezet radikalis atalakulasara.

Az allami fenntartasa intézmények nytgét/bajat tompitja a jelentkez6k szamossaga, lévén
diplomaképes intézmények. A tébbi filmképz6 hely versenyhatranya viszont — hiaba igér és
produkal olykor korszeri tudasokat — kvazi ledolgozhatatlan, mivel nincs joga diploma
kiallitasara. Igy ezek a képzéhelyek (Werk, SZFI, HSC Filmiskola, A38 stb.) az OKJ-s szakképzés,
fels6foku szakképzés terepén laviroznak, jorészt ugyanazt az oktatéi kort probalva megfizetni,
amely az allami intézményekhez kot6dik, de sziiksége van ,mellékesre” — illetve valamiféle
intézményes (barter)kapcsolatra torekedve a legatyasodott allami intézményekkel, hogy
hallgatéiknak az az illuzi6ja legyen, miszerint mégiscsak az egyetemi vilaghoz tartoznak (BFA,
SZFI).

Amennyiben a filmoktatas fontos és 6nallé szerepldje lehetne a kézoktatasnak, talan arra is lenne
esély, hogy a muvészeti filmes képzShelyeken 6sszealljon a filmtanar-képzéshez sziikséges

innovacio (killénosen a filmkészitésre épité modszertani szemléletre alapozva).

4. Osszegzés és kovetkeztetések

Dolgozatunkban attekintettiik a filmoktatast meghatarozo tényeket és kihivasokat. Arra kerestiik a
valaszt, hogyan célszer( Ujragondolni a filmoktatast, ismerve a kerettantervi és érettségi
kovetelményeket, a rendelkezésre all6 orakereteket és taneszkozoket, a filmoktatas gyakorlata
mogott allo tanari felkésziltséget, masfeldl a ,,z” és az ,alfa” generaciok internetalapi

kultarafogyasztasat jellemzd, elsésorban kvalitativ adatokat. Azért, hogy ne csupan megérzésekre



tamaszkodhassunk az iskolaskoraak mozgokép-befogadasara, attitidjeire, értékpreferenciaira
vonatkozoan, online kérdGives kutatast végeztink. A kapott 869 valasz relevansnak tekinthet6 a
mozgoképoktatasban részesiild, az atlagosnal jobb anyagi, szocialis helyzetben 1év6, magasabb

végzettséggel rendelkez6 csaladi hattérbél érkez6 populacidra nézve.

Megallapitottuk, hogy az elmult htsz év soran a mozgoképi szovegértés fejlesztésére fokuszald
filmoktatas eredményesen beépiilt ugyan a koézoktatasba, am ennek eredményei ritka kivételekt6l
eltekintve nem latszanak sem filmvalasztas, filmizlés szofisztikalodasaban, sem pedig a
filmkészités iranti érzékenység jelentés novekedésében. Biztossa valt, hogy a gyerekek lényegében
kizarélag az online elérheté filmkorpuszt nézik, és az is, hogy a mozgokép-univerzum kitiintetett
darabjai nem a filmek, hanem a YouTube videdk és a sorozatok. Azzal kell szamolnunk, hogy a
rovidebb formaknak, az 5-45 perces hosszaknak van esélye arra a leginkabb, hogy megszoélitsak a
fiatalokat, s még ezeket a szovegeket is tobbszori megszakitassal nézik végig. A magyar film
altalanos elutasitottsaga kissé enyhtilt, de a gyerekek — tudatosan legalabbis — nem azért
valasztanak magyar filmet, mert az referal arrél a vilagrol, amelyben élnek, s amelyre kivancsiak
volnanak. A film- és médiaoktatas mélyebb 6sszefiiggései nem valtak nyilvanvalova a diakok (de
talan még tanaraik jo része) szamara sem. A hisz év hagyomanya és eredményessége tehat nem

akadalyozza ennek a ,benséséges” tantargyi viszonynak az Gjragondolasat.

A médiaoktatas Gjragondolasa soran a képességfejlesztési prioritasoknal sokkal jobban figyelembe
kell venni az online kérnyezet szamos kockazatat, mint a hagyomanyos médiumokra alapozo
meédiaoktatasban (mert az aktivitas karaktere és mértéke is markansan eltér az internetalapt
felhasznalas soran). A nyilvanossagot meghatarozoé erétér radikalis atalakulasa, a
médiaintézmények tényleges mikoédésmodja és a szabalyozasi gyakorlat erés ellentmondasban
van a ,tankoényvi médiavalosaggal” — a médiaoktatas mondanddja e jelentSs diszkrepancia miatt is

kontrollalandé.
Mindezek alapjan f6bb megallapitasaink:

® Célszerd a filmoktatas és a médiaoktatas killonvalasztasa;

* A filmoktatas céljait és lehetGségeit a filmpedagdgiai megkozelitésben €s a filmkészitésben
rejlé képességfejlesztési lehetéségek mentén kellene kibontani (de nem a szévegértéshez
nélkalozhetetlen filmformanyelvi alapozas rovasara);

* A filmoktatasnak hatarozottabban kell torekednie arra, hogy segitse a filmvalasztasi

képességek fejlesztését;

* A filmnyelvi alapok megszerzéséhez és a filmkészitéshez szukséges képességek fejlesztéséhez

egyarant j6 municiéval szolgalnak a rovidfilmek, a YouTube-videok, a rovid animaciok és a

némafilm lirai avantgardjanak alkotasai;

* A filmoktatas fordulatahoz sziikséges szabalyozasi 1épések mellett megkertiilhetetlen a

modszertani kultara fejlesztése, a tanorakon kivili képzési formak innovativ alkalmazasa, az

online k6zo6sségekben szervez6dé intenziv szakmai parbeszéd és a nemzetkozi tapasztalatok
ismerete (példaul az észak-ir példaé) — mindehhez pedig a filmoktatast érint6 kutatasokra is

sziukség van;



A tanarképzési intézményekben alapvet6 a kdézoktatasi gyakorlattal rendelkezé innovativ és
gyakorlati tapasztalatokkal rendelkezé vezet6 filmtanarok bevonasa;

Sziikség van a filmmiivészeti képzés és a filmszakma nyitasara a filmoktatas iranyaba, a
Magyar Nemzeti Filmalap és a Filmarchivum forrasai és kezdeményezé pozicidja

megkertiilhetetlen.

A magyarorszagi film- és médiaoktatas a fentiek alapjan mérf6ldkéhoz érkezett. A hogyan tovabb

figg els6sorban, akik a kilencvenes években 6sszeraktak azt a keretrendszert, amelyben az els6

lépéseket megtehettiik. A gyerekek fejlesztésében és palyaorientaciéjaban komoly szerepet

jatszhat a filmoktatas — kiilénosen, ha ért6 kezek gondozzak —, de szélarnyékban és kell6

innovaci6 hianyaban a marginalizalédas sem kizart.
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